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Tlerhaltung

EINLEITUNG

Mit der Domestikation der Haustiere wurden keine neuen
Tierarten geschaffen, sondern bestehende Arten verdndert. Im
Laufe der Evolution hatten sich die Stammformen der Haus-
tierarten wihrend Jahrmillionen an ihren natiirlichen Lebens-
raum angepasst. Neben morphologischen und physiologi-
schen Anpassungen haben sich in der Auseinandersetzung mit
der natiirlichen Umwelt auch Verhaltensprogramme heraus-
gebildet, die genetisch fixiert sind und von Generation zu
Generation weitervererbt werden. Dank dieser Anpassungen
muss sich das einzelne Individuum nicht mehr von Grund auf
neu mit seinem Lebensraum auseinandersetzen. Es kann auf

«Erfahrungen» zurtickgreifen, die seine Vorfahren in dieser
Umwelt gemacht haben. Die dem arttypischen Verhalten zu
Grunde liegende Verhaltenssteuerung beinhaltet somit stam-
mesgeschichtlich erworbenes « Wissen» iiber die natiirliche
Umwelt einer Tierart (Lorenz, 1973).

DIE PROBLEMATIK DER NUTZTIERHALTUNG

Die rasante Entwicklung neuer Haltungsformen in den letzten
Jahrzehnten steht in keinem Verhiltnis zu den Zeitrdumen, die
fiir eine evolutive Anpassung einer Tierart an ihre Umwelt
erforderlich sind. Konsequenterweise muss daher eine Anpas-
sung der Haltungssysteme an die wihrend der Stammesge-
schichte geformten Verhaltensprogramme gefordert werden.
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Die heute weit verbreiteten intensiven Haltungssysteme fiir

Nutztiere weichen formal stark vom natiirlichen Lebensraum

ab, in dem die Stammform der Nutztierart lebte. Okonomi-

sche und arbeitstechnische Anforderungen fiihrten zu einer

Haltungsumwelt, die folgendermassen gekennzeichnet ist:

1. Die Bewegungsfreiheit der Tiere ist stark eingeschrénkt.
Im Extremfall kénnen sich die Tiere iiberhaupt nicht mehr
fortbewegen. Es ist nur noch ein Wechsel zwischen Stehen
und Liegen moglich.

2. Die Haltungsumwelt ist sehr reizarm. Das Tier hat kaum
Moglichkeiten, sich mit Neureizen zu beschéftigen.
Gleichzeitig ist es den wenigen vorhandenen Reizen per-
manent ausgesetzt. Es kann sich ihnen nicht entziehen.

3. Die natiirliche Sozialorganisation der Tierart ist aufgebro-
chen. Verschiedene Alters- und Geschlechtsklassen wer-
den in separaten Haltungssystemen gehalten.

Die drei Punkte sind typisch fiir eine Vielzahl von intensiven

Haltungssystemen. Sie lassen sich bei der Schweine-, Rin-

der-, Hithner- und der Kaninchenhaltung sowie bei der Hal-

tung von Labortieren mehr oder weniger stark ausgeprigt
wiederfinden.

FUNKTIONEN UND ZIELE DES VERHALTENS

Trotz dieser Abweichungen von den natiirlichen Lebensbe-
dingungen kénnen die Funktionen des Verhaltens in intensi-
ven Haltungssystemen gewahrt bleiben. Die Tiere nehmen
Nahrung zu sich und bauen einen lebensféihigen Korper auf,
sie pflanzen sich fort und ziehen ihre Jungtiere auf. Das
Erreichen dieser Funktionen liegt im Interesse des Tierhalters,
der einen gesunden Tierbestand und einen hohen Zuchterfolg
anstrebt. Unberiicksichtigt bleiben in intensiven Haltungssy-
stemen aber die Verhaltensprogramme, mit denen die Tiere
diese Funktionen in ihrer natiirlichen Umwelt erreichen wiir-
den (dbegglen, 1974; Wechsler, 1990). Eine Sau muss bei-
spielsweise nicht mehr mehrere Stunden pro Tag aufwenden,
um nach Nahrung zu suchen. Sie findet ihr Futter zweimal
téglich in hochkonzentrierter Form direkt vor ihrer Schnauze
vor. Sie muss vor dem Abferkeln auch kein Geburtsnest mehr
bauen. Der klimatisierte Stall und die Warmelampe iiber dem
Ferkelnest gewihrleisten, dass der Wurf dennoch ohne grosse
Verluste heranwichst.

Eine Parallele zu dieser Trennung der Funktionen von den
Verhaltensprogrammen findet sich in den beiden Fragestel-
lungen, die jeder ethologischen Untersuchung von arttypi-
schem Verhalten zu Grunde liegen. Es sind dies die Fragen
nach dem «Wozu» und nach dem «Wie» des Verhaltens.

Die Frage «Wozuy fragt nach der Funktion eines Verhaltens.
Wozu baut zum Beispiel eine Wildschweinbache ein Geburts-
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nest? Um den Frischlingen einen Ort zu bieten, an dem sie vor
Umwelteinfliissen und Raubfeinden geschiitzt sind. Und wo-
zu verlésst die Bache das Geburtsnest, wenn sie koten oder
harnen muss? Um das Nest trocken zu halten und um Krank-
heitskeime von den Frischlingen fernzuhalten. Solche Uber-
legungen erkldren das Verhalten im Hinblick auf seine Evo-
lution. Sie beziehen sich auf den adaptiven Wert eines Ver-
haltens und somit auf den Fitnessgewinn, den ein Verhalten
mit sich bringt. Neben dieser funktionalen Betrachtung gibt
es aber noch die kausale Betrachtung des Verhaltens. Sie
untersucht die Gesetzméssigkeiten in der Verhaltenssteue-
rung und ist mit der Frage «Wie» verbunden. Wie ist zum
Beispiel das Verhalten gesteuert, dass die Bache das Geburts-
nest zum Koten und Harnen verlédsst? Welche Reize sagen ihr,
dass sie sich innerhalb oder ausserhalb des Nestes befindet?
Schatzt sie die Distanz zum Nest optisch ab, oder muss sie
nach dem Verlassen des Nestes einfach eine gewisse Zeit lang
gehen, bevor sie tiberhaupt koten kann? Losen bestimmte
Umgebungsreize bevorzugt Koten aus und legt die Bache
feste Kotpldtze an, die sie immer wieder aufsucht?

Die Liste von «Wie»-Fragen zeigt, dass eine Funktion, wie
die Hygiene im Geburtsnest, durch eine Vielzahl von mogli-
chen Verhaltensprogrammen erreicht werden kann. Fiir die
Entwicklung von tiergerechten Haltungssystemen ist es des-
halb wichtig, das Verhalten einer Tierart genau zu kennen.
Dies bedeutet, dass man das Verhalten auf der kausalen und
nicht nur auf der funktionalen Ebene versteht. Oder anders
ausgedriickt, dass man neben der Frage nach dem «Wozuy
auch die Fragen des «Wie» beantworten kann.

DAS ARTTYPISCHE VERHALTEN DER NUTZ-
TIERARTEN

Um das arttypische Verhalten einer Nutztierart kausal und
funktional zu verstehen, sind eingehende ethologische Unter-
suchungen in sogenannten Referenzsystemen notwendig. Das
Referenzsystem soll dem Tier ermoglichen, sein gesamtes
Verhaltensrepertoire zu zeigen. Es muss deshalb alle Reize
beinhalten, die arttypisches Verhalten auslosen und steuern
konnen. Fiir mehrere Nutztierarten wurden solche Untersu-
chungen in Freigehegen gemacht, die einen Ausschnitt aus
dem Lebensraum der Stammform der Nutztierart enthielten
(Folsch und Vestergaard, 1981; Kiley-Worthington, 1983;
Stolba, 1984; Wieser, 1986, Jensen, 1989). Ubereinstimmend
konnte dabei nachgewiesen werden, dass das Verhaltensre-
pertoire der Nutztierart durch die ziichterischen Eingriffe des
Menschen im Laufe der Domestikation nur geringfiigig ver-
dndert wurde. In einer naturnahen Umigebung zeigen zum
Beispiel Hausschweine ein dusserst reichhaltiges und an ihre
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Umwelt angepasstes Verhalten (Stolba, 1984; Stolba und
Wood-Gush, 1989). Sie erkunden téglich ihren Lebensraum,
sie graben nach Wurzeln, sie bauen Schlafnester, sie markie-
ren an Baumstémmen und sie suhlen sich an warmen Tagen
an sumpfigen Stellen. Auch in ihren sozialen Bezichungen
unterscheiden sie sich nicht von Wildschweinen. Sie bilden
stabile soziale Gruppen, die mehrere Sauen und deren Wiirfe
umfassen. Insgesamt konnten in dem Referenzsystem fiir
Hausschweine 103 verschiedene Verhaltenselemente beob-
achtet werden, die alle auch beim Wildschwein beschrieben
sind. Solche Resultate fithren zum Schluss, dass die Verhal-
tensdnderungen, wie man sie bei Nutztieren in intensiven
Haltungssystemen beobachten kann, weitgehend auf die ver-
anderte Haltungsumwelt zuriickzufiihren sind. Die stammes-
geschichtlich erworbenen Verhaltensprogramme sind trotz
der Domestikation intakt geblieben. Sie kommen aber in der
Intensivhaltung nicht zum Ausdruck, da die das Verhalten
auslosenden Reize fehlen und die Bewegungsfreiheit stark
eingeschrinkt ist. Die in der Nutztierethologie verwendeten
Begriffe «tiergerecht» und «artgeméssy beziehen sich auf die
stammesgeschichtlich erworbenen Verhaltensprogramme ei-
ner Tierart. Sie erfassen die Tatsache, dass nicht nur von
einem arttypischen Korperbau, sondern auch von einem art-
typischen Verhalten gesprochen werden kann, und sie impli-
zieren, dass das Tier ein Recht hat, dieses arttypische Verhal-
ten ausfithren zu konnen. Letztlich ist es eine ethische Ent-
scheidung, ob wir dem Tier dieses Recht zugestehen. Die
Beobachtungen in den Referenzsystemen machen aber deut-
lich, dass unsere Nutztiere ein angeborenes « Wissen» iiber die
arttypische Umwelt haben, und es ist bekannt, dass sie Ver-
haltensstérungen entwickeln konnen, wenn die Haltungsum-
welt ihre evoluierte Verhaltenssteuerung unberticksichtigt
lasst (Wechsler, 1990).

DER STOLBA-FAMILIENSTALL FUR HAUS-
SCHWEINE

Haltungssysteme, die an das Verhalten der Nutztierart ange-
passt sind, miissen keineswegs «natiirlich» aussehen. Wichtig
ist einzig, dass sie die entscheidenden Strukturen beinhalten,
die das arttypische Verhalten auslosen und steuern. Beispiel-
haft konsequent umgesetzt ist dieser Grundsatz im Stolba-Fa-
milienstall fiir Hausschweine (Wechsler et al., 1991).

Das Haltungssystem wurde von Sfo/ba im Anschluss an seine
Verhaltensbeobachtungen an Hausschweinen in einem natur-
nahen Freigehege entwickelt (Stolba und Wood-Gush, 1984;
Stolba, 1986). Es handelt sich um eine kombinierte Haltung
von Zuchtsauen und Mastschweinen in stabilen Familien-
gruppen. Jede Familiengruppe besteht aus 4 Sauen und ihren

Abb. I: Betriebsablauf im Stolba-Familienstall fiir Haus-
schweine.

Abferkeln der 4 Sauen

Zusetzen des Ebers
nach 3 Wochen

Laktationsostrus
in der 5./6. Woche

\

Natirliches Entwohnen der Ferkel
im Alter von ca. 12 Wochen

Abtrennen der Masttiere fur die
Ausmast im Alter von 5 Monaten

Abferkeln der 4 Sauen

4 Wiirfen. Abbildung 1 gibt eine Ubersicht iiber den Betriebs-
ablauf.

Die Haltung von Familiengruppen

Die 4 Zuchtsauen bleiben iiber Jahre zusammen im Haltungs-
system und ziehen nacheinander immer wieder 4 Wiirfe auf.
Anders als in konventionellen Schweinehaltungssystemen,
werden die Ferkel im Stolba-Familienstall nicht im Alter von
5-6 Wochen abgesetzt, sondern mit 12 Wochen von der Sau
natiirlich entwohnt. Die in der Schweinehaltung sonst iibliche
Trennung von Zucht und Mast, die zu einer Vielzahl von
Haltungssystemen fiir verschiedene Alters- und Geschlechts-
klassen fiihrt, entfdllt im Stolba-Familienstall. Die Masttiere
verbleiben auch nach dem Entwohnen im Familienverband.
Sie werden erst kurz vor der Geburt der ndchsten Wiirfe, im
Alter von 5 Monaten, von den Sauen getrennt. Sie miissen
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dann noch ca. einen Monat lang weiter geméstet werden, bis
sie das gewiinschte Schlachtgewicht von 100 kg erreicht
haben. Obwohl die Ferkel nicht abgesetzt werden, konnen die
Sauen im sogenannten Laktationsostrus gedeckt werden. Sie
werden also trdchtig, obwohl sie ihre Ferkel noch siugen.
Dazu wird dem Familienverband 3 Wochen nach dem Abfer-
keln der Sauen fiir 2 Monate ein Eber beigesellt. Sein Werbe-
verhalten 16st bei den Sauen nach 2-3 Wochen einen synchro-
nen Ostrus aus, so dass auch die nichsten Wiirfe wieder
synchron geworfen werden. Der in Abbildung 1 skizzierte
Betriebsablauf macht es moglich, dass die Schweine im Stol-
ba-Familienstall in sozialen Gruppen gehalten werden, die der
arttypischen Sozialstruktur der Hausschweine entsprechen.

Die Stalleinrichtung

Auch die Einrichtung des Stalles ist auf das arttypische Ver-
halten der Hausschweine ausgerichtet. In Abbildung 2 ist der
Grundriss einer in verfahrenstechnischer Hinsicht weiterent-
wickelten Version des Stolba-Familienstalles aufgezeichnet.
Das Haltungssystem unterscheidet sich stark von einer natur-
nahen Weidehaltung. Es ist in einem Offenfrontgebdude mit
einem Betonfestboden untergebracht. Der einer Schweine-
gruppe zur Verfiigung stehende Raum von ca. 100 m” ist mit
Stellwénden unterteilt. Wichtig fiir die Steuerung des arttypi-
schen Verhaltens der Schweine ist der Hell-Dunkel-Gradient
im Stall. Er imitiert eine Waldrandsituation und unterteilt die
Stallflache in einen offenen vorderen und einen geschiitzten
hinteren Teil. Im hinteren Teil des Stalles befinden sich 4
eingestreute Nestareale, die von den Schweinen regelméssig
zum Ruhen aufgesucht werden. Entlang der Fresstroge fiir die

Abb. 2: Grundriss des Stolba-Familienstalles fiir Haus-
schweine (aus: Wechsler et al., 1991).

im Bedienungsgang
Ferkel-
Nestareal nest
Tl o |0
Markier-
Schwelle pfosten
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4.5m Aktivitats- .
areal
\\ Fresstrog Tranke
fur M ier
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im "W Tor Fressstande o
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Masttiere fiihren 1 m breite Ginge von den Nestarealen weg
in den vorderen Stallbereich. Dort sind zwei Wiihl-/Aktivi-
titsareale eingerichtet, in denen tiglich frische Beschéfti-
gungsmaterialien wie Stroh, Heu, Aste oder Wiihlerde ange-
boten werden. Dadurch wird eine Trennung zwischen dem
Ruhebereich und dem Aktivititsbereich erzielt. Ebenfalls
vorne im Stall befinden sich die Fressstinde fiir die adulten
Tiere. Sie wirken keineswegs «natiirlich», sind aber durchaus
an das Verhalten der Hausschweine angepasst. Sie machen es
moglich, dass die Sauen auf sehr engem Raum nebeneinander
fressen konnen, ohne dass sie sich entsprechend ihrer sozialen
Rangordnung vom Futter vertreiben. Uber den Futtertrdgen
eingebaute Sichtblenden erhohen kiinstlich die Fressdistanz
zwischen den Sauen. Ranghohe Sauen kénnen so nicht sehen,
dass eine rangtiefere Sau in unmittelbarer Ndhe frisst und
werden diese daher auch nicht durch Drohen vom Fressen
abzuhalten versuchen. Nach der Fiitterung werden die Fress-
stande wieder geoffnet, so dass sich die Sauen in der ganzen
Bucht frei bewegen konnen. Separiert werden die Sauen auch
fur die Zeit des Abferkelns. Jede Sau wird dann einzeln in
eines der 4 Nestareale gesperrt. Innerhalb des Nestareals kann
sie sich frei bewegen und in arttypischer Weise ein Geburts-
nest bauen. Diese Separierung mag kiinstlich erscheinen, sie
entspricht aber dem arttypischen Verhalten der Hausschwei-
ne. Auch im Freigehege sonderten sich ndmlich die Sauen vor
der Geburt von den anderen Sauen ab und kehrten erst unge-
fahr zwei Wochen nach dem Abferkeln mit ihren Wiirfen zum
Familienverband zuriick (Stolba, 1984). Die Einrichtung der
Nestarale wirkt ebenfalls kiinstlich, beinhaltet aber die ent-
scheidenden auslésenden Reize, um das Verhalten von Sau
und Ferkeln zu steuern (Abb. 3). Durch die Strukturierung des
Nestareales kann bestimmt werden, wo die Sau ihr Geburts-
nest bauen wird. Seitlich des zentral im Nestareal eingebauten
Ferkelnestes wird ihr ein Ort mit erhohter Deckung geboten,
den sie als Neststandort wihlt.

Abb. 3: Einblick in das Nestareal des Stolba-Familienstalles
fiir Hausschweine (aus: Wechsler et al., 1991).

Schwelle

—
i Z_Liegeplatz
der Ferkel Geburts-

nestplatz
der Sau

Schwelle




ETHOLOGISCHE GRUNDLAGEN ZUR ENTWICKLUNG ALTERNATIVER HALTUNGSFORMEN

Das mit einer Warmeplatte beheizte Ferkelnest liegt somit
direkt am Rande des von der Sau gebauten Geburtsnestes.
Diese Lage ist entscheidend, denn die Verhaltenssteuerung
der Ferkel ist so angelegt, dass sie die ersten 2—3 Lebenstage
ausschliesslich im Geburtsnest verbringen. Ein ausserhalb des
Geburtsnestes eingerichtetes Ferkelnest wiirde die Verhal-
tenssteuerung der Ferkel iiberfordern. Auch bei dusserst tiefen
Temperaturen im Winter verlassen sie das Geburtsnest nicht,
um ein nur wenige Meter entferntes beheiztes Ferkelnest
aufzusuchen. Sie gehorchen dabei Verhaltensprogrammen,
die sich tiber Jahrmillionen hinweg im natiirlichen Lebens-
raum der Wildschweine als adaptiv erwiesen haben.

Ethologische Grundiagen

Der Stolba-Familienstall bietet den Sauen keineswegs eine
natiirliche, sondern eine &dusserst kiinstliche Attrappenum-
welt. Auf kleinem Raum werden die entscheidenden Reize
angeboten, die das arttypische Verhalten von Hausschweinen
auslésen und steuern. Die Verhaltenssteuerung der Schweine
unterscheidet nicht zwischen kiinstlichen Haltungseinrich-
tungen und natiirlichen Reizen. Um eine solche Attrappenum-
welt aufbauen zu konnen, muss aber bekannt sein, auf welche
Reize die Verhaltenssteuerung einer Tierart ausgerichtet ist.
Bevor alternative Haltungsformen entwickelt werden kon-
nen, miissen zuerst die ethologischen Grundlagen erarbeitet
werden. Hierzu werden die spezifischen F#higkeiten des
Nutztierethologen benétigt. Er ist in der Lage, die Gesetzmés-
sigkeiten in der Verhaltenssteuerung einer Nutztierart zu er-
kennen. Durch Beobachtungen in einem naturnahen Refe-
renzsystem bestimmt er die arttypischen Verhaltenselemente,
die regelmissig auftretenden Verhaltenssequenzen und die
Qualitét der verhaltensauslosenden Reize. Er stellt dabei Fra-
gen nach dem «Wiey, also nach den kausalen Ursachen des
Verhaltens, und er entwickelt Hypothesen zur Steuerung des
Verhaltens, die auch experimentell tiberpriift werden kdnnen.
In einem zweiten Schritt setzt er das im Referenzsystem
erarbeitete Wissen um und konstruiert eine Attrappenumwelt,
die an das Verhalten der Tierart angepasst ist. Dabei reduziert
er die Komplexitét der natiirlichen Umwelt auf die verhaltens-
auslosenden Reize und bietet diese auf engem Raum in Form
einer sogenannten «Mablierung» an. Stolba (1986) bezeich-
nete sein Haltungssystem daher auch als «moblierten Fami-
lienstall» fiir Hausschweine.

GRUNDSATZE FUR TIERGERECHTE
HALTUNGSSYSTEME

Die Gesetzmissigkeiten in der Verhaltenssteuerung sind art-
typisch. Die Attrappenumwelt des Stolba-Familienstalles ist

Tab. 1: Aligemeine « Erwartungeny einer evoluierten Verhal-
tenssteuerung an eine natiirliche Umwelt

+ auf die Umwelt einwirken und diese verandern konnen

+ verschiedene Verhaltensweisen an verschiedenen Orten
ausfiihren konnen .

» auf verschiedene Umweltsituationen variabel und diffe-
renziert reagieren konnen

*  arttypische soziale Beziehungen aufbauen kénnen

auf Hausschweine zugeschnitten. Es wére nicht sinnvoll, in
diesem Haltungssystem Schafe oder Rinder zu halten. Den-
noch sind in Tabelle 1 einige Punkte aufgefiihrt, die fiir die
Verhaltenssteuerung der meisten Tierarten zutreffend sein
diirften. Sie entsprechen allgemeinen «Erwartungeny» an eine
natiirliche Umwelt, die in den Eigenschaften der stammesge-
schichtlich erworbenen Verhaltenssteuerung varankert sind.
Da ist erstens die «Erwartung», dass das Tier mit seinem
Verhalten auf die Umwelt einwirken und diese verdndern
kann. Der adaptive Wert jeglichen Verhaltens besteht ja gera-
de darin, dass das Tier den Umwelteinfliissen nicht mehr
passiv ausgesetzt ist. Dank seinem Verhalten kann es seine
Umwelt dahingehend verdndern, dass sie seinen Bediirfnissen
besser entspricht. Ein Haltungssystem, das dem Tier keine
Moglichkeit gibt, seine Umwelt mit seinem Verhalten zu
beeinflussen, diirfte daher nicht an dessen Verhaltenssteue-
rung angepasst sein.

Zweitens kann ein Tier seine verschiedenen Beduirfnisse in
einem natiirlichen Lebensraum nicht alle an ein und demsel-
ben Ort befriedigen. Es muss verschiedene Orte aufsuchen,
um verschiedene auslosende Reize fiir arttypisches Verhalten
zu finden. Entsprechend muss ein tiergerechtes Haltungssy-
stem so strukturiert sein, dass das Tier Verhaltensweisen aus
verschiedenen Funktionskreisen an unterschiedlichen Orten
ausflihren kann.

Drittens ist es fiir ein Tier in seinem natiirlichen Lebensraum
unerldsslich, auf verschiedene Umweltsituationen variabel
und differenziert zu reagieren. Es verfiigt {iber ein breites
Repertoire an Verhaltensweisen, die je nach Umweltsituation
selektiv eingesetzt werden miissen. Ein Haltungssystem, das
kein variables und differenziertes Verhalten auslost oder beim
Tier sogar stereotyp wiederholte Verhaltenssequenzen her-
vorruft, ist nicht an dessen Verhaltenssteuerung angepasst.
Viertens wird die stammesgeschichtlich erworbene Verhal-
tenssteuerung auch davon ausgehen, dass das Tier nicht allei-
ne lebt, sondern auf Sozialpartner stosst, mit denen bestimmte
Formen von sozialen Interaktionen mdglich sind. Tiere soll-
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ten daher so gehalten werden, dass sie entsprechend ihrer
natlirlichen Sozialstruktur soziale Beziehungen aufbauen
konnen.

Die vier Punkte stellen lediglich sehr allgemeine Anforderun-
gen an ein tiergerechtes Haltungssystem. Trotzdem werden
sie von zahlreichen Haltungssystemen fiir Nutztiere nicht
erfiillt. Es ist die Aufgabe der Nutztierethologie, hier neue
Wege zu gehen und Haltungsformen zu entwickeln, die an die
stammesgeschichtlich erworbene Verhaltenssteuerung der
Tierart angepasst sind.
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Bases éthologiques pour le développement
de formes de détention alternatives

Des examens éthologiques dans des systémes de référence
proche de la nature confirment de fagcon concordante que le
comportement typique a I’espece de nos animaux de renten’a
guere été modifié par la domestication. Dans les systémes de
détention intensive, les programmes de comportement inscrits
dans I’historique de la souche ne sont cependant que peu pris
en considération. Les fonctions du comportement sont attein-
tes par des solutions techniques, sans que I’animal doive se
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comporter spécifiquement a 1’espéce. Par contre, des formes
de détention alternatives offrent a I’animal un environnement
qui déclenche et commande un comportement typique a
I’espece. L’ exemple d’une détention combinée de porcs d’éle-
vage et d’engrais dans une stalle structurée montre clairement
qu’un systéme de détention convenable ne doit nullement
avoir un aspect naturel. Les stimulis déclenchant les compor-
tements peuvent aussi étre mis a disposition dans un espace
étroit & I’intérieur d’une porcherie. Néanmoins, les porcs se
comportent spécifiquement a 1’espéce, vu que la commande
du comportement ne distingue pas entre les stimulis naturels
et un environnement factice.

Basi etologiche per lo sviluppo di forme
d’allevamento alternative

Analisi etologiche in sistemi di riferimento naturali conferma-
no inequivocabilmente, che il comportamento tipico dei nostri
animali da rendita non ¢ cambiato con la domesticazione.
Negli allevamenti intensivi pero questi programmi di compor-
tamento radicati nella specie non vengono considerati. Le
funzioni del comportamento vengono raggiunte mediante
soluzioni tecniche, senza che l’animale debba svolgere il
comportamento tipico della specie. Al contarario le forme
d’allevamento alternative offrono all’animale un ambiente,
che miratamente provoca e sostiene il comportamento tipico
della specie. All’esempio di un allevamento combinato di
maiali da razza e da allevamento in una stalla strutturata,
appare chiaro che una forma d’allevamento idonea per 1’ani-
male, non deve sembrare giocoforza naturale. Gli stimoli che
provocano un comportamento naturale, possono essere offerti
con poco spazio anche all’interno di una stalla. Nonostante
¢i0 i maiali mostrano, il loro comportamento tipico, poiche le
loro evolute direttive comportamentali non fanno differenza
fra stimoli naturali e ambiente artificiale.
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