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Das
zivilgesellschaft-
liche Konzept
geht davon aus,
dass die
Gesellschaft aus
einer Vielfalt von
Interessengruppen
besteht, die in
sich wiederum
nicht homogen

sind.

Zivilgesellschaft
und Staat im Dialog

Das zivilgesellschaftliche Konzeptist kein
revolutionédres, sondern ein reformisti-
sches und integrationistisches Konzept.
Es geht davon aus, dass die Gesellschaft
nicht einfach in zwei antagonistische
Klassen aufgeteilt ist, sondern aus einer
Vielfalt von Interessengruppen besteht,
die in sich wiederum nicht homogen sind.
Im Kraftespiel dieser Interessengruppen
gibt es keine Politik der ,,reinen Lehre”,
sondern nur pragmatische, sich am kon-
kreten Erfolg messende Politik.

Tobias Kastli

Ich will versuchen, das zivilgesellschaftli-
che Konzept, so wie ich es verstehe, in
Opposition zu einem schematisierten mar-
xistischen und einem ebenso schematisier-
ten anarchistischen Konzept zu definie-
ren, um es dann von einem eher histori-
schen Ansatz aus und auf die Schweiz
bezogen noch ein wenig zu veranschauli-
chen.

Fiir die Anarchisten und Anarchistinnen
ist der Staat ein blosses Unterdriickungs-
system, das sie gewissermassen unterlau-
fen wollen. Ihr Ziel ist eine freie, selbstor-
ganisierte Gesellschaft, die keine staatli-
chen Organe braucht. Die Marxisten und
Marxistinnen wollen demgegeniiber die
Machtim Staat iibernehmen. um mit Hilfe
starker Staatsorgane die Vergesellschaf-
tung der Produktionsmittel durchzusetzen
und so die Voraussetzung fiir den Sozialis-
mus zu schaffen. Der Staat ist Mittel zum
Zweck: sobald sozialistische Verhalmisse
geschaffen sind, stirbt er ab.
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Die Theoretikerlnnen der Zivilgesell-
schaft stehen in gewisser Weise zwischen
den Positionen der Anarchistinnen und
der Marxisten. Fiir sie ist die freie,
selbstorganisierte Gesellschaft, also die
Zivilgesellschaft, das Gegengewicht zur
Staatsmacht. Staat und Zivilgesellschaft
erginzen einander; sie miissen miteinan-
der dialogisieren.

Die TheoretikerInnen der Zivilgesellschft
greifen zurick auf die klassischen
Staatstheoretiker des 18. und 19. Jahr-
hunderts, auf die alten Liberalen, die die
Menschenrechte und das Widerstands-
recht propagierten, die die Despotie des
absolutistischen Staates in die Schranken
weisen wollten. Moderne Zivilgesell-
schaftlernnen bauen in ihre Theorien
auch die Erfahrungen der Dissidenten in
den sozialistischen Léndern Osteuropas
ein.

Es gibt Zivilgesellschaftlerlnnen verschie-
denster Schattierungen. Vor allem in den
USA werden ihre Theorien seit Jahren
diskutiert. Auch in der BRD und in ande-
ren europdischen Landern ist die Zivilge-
sellschaftsdebatte angelaufen. In der
Schweiz ist der Begriff noch nicht populér
geworden, obwohl etwa die Leute von der
GSoA, allen voran SP-Nationalrat Andre-
as Gross, die zivilgesellschaftlichen Uber-
legungen zur Leitlinie ihrer Theorie und
Praxis machen.

Jetzt haben wir mit Ruth Dreifuss (SP)
eine Bundesritin, die ein zivilgesellschaft-
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liches Konzepthat, die also die Zivilgesell-
schaft als notwendige Ergénzung zur
Staatsmacht sieht. Als sie nach ihrer Wahl
am 10. Marz 1993 auf den Bundesplatz
hinaustrat, sagte sie den dort demonstrie-
renden Frauen, es sei ihr bewusst, dass
Regierung und Staat nicht alles sei, dass es
die zivilgesellschaftliche Ergéinzung brau-

che.

Ohne den Frauenstreik vom 14. Juni 1991
und ohne die Frauenmobilisation um
Christiane Brunner wére am 10. Mirz
1993 keine Frau in den Bundesrat gewiihlt
worden. Die Tausenden von Frauen (und
ein paar Méanner), die auf den Bundesplatz
in Bern marschiert waren, machten deut-
lich, dass sie Frauen im Bundesrat wollen.
Sie hatten sich spontan organisiert, sie
iibten Druck aus, sie fiihlten sich als Teil
des souveriinen Volks. Sie fithlten sich im
Recht, und sie demonstrierten die Macht
der Zivilgesellschaft.

Die schweizerische Zivilgesellschaft ist re-
lativ stark: es gibt viele Leute, die mitden-
ken, sich mitverantwortlich fiihlen, ob-
wohl sie in keine staatlichen Institutionen
eingebunden sind. Es gibt immer wieder

Bewegungen, Initiativen von besorgten
Biirgerinnen und Biirgern, die mit grossem
Arbeitseinsatz und meist ehrenamtlich
ihre Ziele verfolgen.

Zur Zivilgesellschaft gehoren nicht nur
soziale Bewegungen, sondern auch Wirt-
schaftsverbande (Handels- und Industrie-
verbande, Gewerbe- und Bauernverbin-
de, Gewerkschaften), soweit sie nicht di-
rekt in die Staatsmacht eingebunden sind
oder sich kontrollierend tiber die Staats-
macht stillpen. Die Zivilgesellschaft in-
sistiert gegentiber dem Staat nicht nur auf
Freiheits- und Partizipationsrechten, son-
dern auch auf wirtschaftlichen Interessen.
wobei diese wirtschaftlichen Interessen
vielfiltig und in sich widerspriichlich sind.

Die Zivilgesellschaft ist nicht einfach ., die
Wirtschaft“. Sie besteht mehrheitlich aus
Leuten. die wirtschaftlich abhangig sind.
die sich also mit dem Wirtschaftssystem
nicht identifizieren, sondern eher wirt-
schaftskritisch eingestellt sind. Zur Skep-
sis gegentiber der Staatsmacht gesellt sich
also die Skepsis gegeniiber der Wirt-
schaftsmacht.
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Das muss aber nicht immer so sein. In den
zwei ersten Jahrzehnten nach dem Zweiten
Weltkrieg war die Zivilgesellschaft in der
Schweiz zwar auch aktiv, aber in einem
sehr affirmativen Sinn. Die umfassende,
zu einem Universalwert erhohte antikom-
munistische Ideologie durchdrang Staat
und Gesellschaft, so dass die Zivilgesell-
schaft, abgesehen von einigen oppositio-
nellen Splittern, gleichgeschaltet war und
kaum als Gegengewicht zu Staats- und
Wirtschaftsmacht funktionieren konnte.

Mit den ,Nonkonformisten der sechziger
Jahre lebte die Kritik an Wirtschaft, Staat
und Gesellschaft neu auf und wurde durch
die Achtundsechziger Bewegung zu einer
neulinken oder neomarxistischen Kritik
verdichtet. Die Zivilgesellschaft der siebzi-
ger Jahre, zunehmend gepréigt durch die
neuen sozialen Bewegungen, etwa die
Anti-AKW-Bewegung oder die Frauenbe-
wegung, war stark oppositionell ge-
stimmt.

Insofern die neuen sozialen Bewegungen
marxistisch gepragt waren, fithlten sie sich
nicht bloss als Gegengewicht zu den staat-
lichen Institutionen, sondern als Funda-
mentalopposition gegeniiber dem ganzen
System von Staat, Wirtschaft und Gesell-
schaft. Mit andern Worten: Sie wollten
nicht einen zivilgesellschaftlichen Beitrag
zum ,besseren Leben® leisten, sie wollten
nicht zum besseren Funktionieren des Sy-
stems beitragen, sondern sie wollten dieses
System radikal verdndern. Sie fiihlten sich
nicht als Gespréachspartnerlnnen, sondern
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als grundsatzliche GegnerInnen des beste-
henden Systems.

Die zivilgesellschaftliche Debatte riickt
nun den andern Teil der neuen sozialen
Bewegungen stéiirker in den Vordergrund,
denjenigen, der sich einbringen will, der
Rechte fordert, aber auch Tatsachen
schafft, der nicht den Umsturz will, son-
dern die radikale Demokratisierung. Die
Frage nach Konkordanz oder Konkurrenz
wird gestellt, die Frage nach der Beteili-
gung der Frauen, die Frage nach dem
Ausgleich zwischen Stadt und Land, zwi-
schen Deutsch und Welsch, die Frage nach
dem Verhéltnis zu Europa, die Frage nach
dem Sinn der militarischen Riistung.

Das Ende der kommunistischen Regimes
in Osteuropa, der Zerfall der Sowjetunion,
der Krieg in Jugoslawien, die Wirtschafts-
krise, die weltweiten Flichtlingsstréme
sind Anzeichen grosser Umbriiche. Die
Welt erscheint nicht mehr so stabil und
kompakt wie in der Zeit des kalten Krie-
ges, sie ist kompliziert und uniibersicht-
lich geworden. Das weckt einerseits Ang-
ste, die von gewieften Rechtspopulisten
ausgeniitzt werden konnen. Andrerseits ist
die Einsicht in die Verdnderbarkeit der
politischen Verhaltnisse aber auch ein
Ansporn zum Handeln, zur demokrati-
schen Partizipation. Alles ist offen, nichts
steht fest; wir sind aufgefordert, unsere
Interessen in die 6ffentliche Debatte ein-
zubringen. Ein zivilgesellschaftliches
Konzept scheint mir geeignet, die Chan-
cen, die in der ,neuen Uniibersichtlich-
keit“ liegen, besser wahrzunehmen.
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