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DOSSIER « YOUGOSLAVIE »

Non-guerre au Kosovo?

Dans I'ouvrage qu'il vient de publier, intitulé La Stratégie dite & Timoléon', le général francais Claude
Le Borgne consacre un chapitre a 'intervention de I'OTAN au Kosovo. Ses théses, qui sortent des che-
mins battus, méritent |'attention. Nous en donnons ici une version condensée.

Bien que 1000 avions de
combat de 'OTAN aient effec-
tué plus de 20000 sorties en
moins de 3 mois et largué plus
de 20000 munitions diverses,
essuyant le tir de 1000 missi-
les, la guerre du Kosovo est
mal nommée, car ce n’est pas
une guerre !

Un choix politique
gui n’entraine que

es coUts financiers
et moraux...

Méme si on la définit comme
I'affrontement de deux volon-
tés dont chacune, ou au moins
I'une d’elle cherche a imposer
sa loi par les armes. En effet,
les volontés en lutte, dont il
sagit de savoir laquelle est la
plus forte, se jaugent au critere
du combat, de la mort donnée
et acceptée. Du moins est-ce
ainsi que les classiques I’enten-
dent. Or, dans [’affrontement
de I'OTAN et des Serbes, seuls
ces derniers sont en mesure de
prouver leur volonté guerriere,
encore que ce ne soit que né-
gativement, en supportant les
coups d’un ennemi inaccessi-
ble. OTAN, décidé a refuser
tout risque, ne peut rien prou-
ver de ce qui est de sa force
d’ame.

La volonté des Alliés d’inter-
venir est un choix politique en-

trainant des cofts financiers et
moraux, qui different peu, en
ce qui concerne les sacrifices
consentis, des décisions que 1’on
prend en temps de paix. Si
'OTAN finit par atteindre les
buts qu’il poursuivait, I’armée
serbe en est en droit de clamer
qu’elle n’a pas été vaincue. Pas
de guerre, pas victoire !

...mais guerre entre
I’armée yougoslave
et I'UCK

En revanche, on peut parler
d’une guerre opposant 1'armée
yougoslave et I’Armée de libé-
ration du Kosovo (UCK), car il
faut distinguer guerre techni-
que, guerre révolutionnaire et
guerre classique.

Au Kosovo et dans le ciel
yougoslave, trois armées s’af-
frontent. La force aérienne de
I"OTAN apparait presque com-
me une armée virtuelle, tant
I"utilisation qu’elle fait de 1'es-
pace, des images et de la haute
technologie la rend étrange et
détachée de la terre. L'armée
yougoslave, tout a fait classi-
que, que I'OTAN accable de
ses feux quand elle se dévoile,
a mis au point, de longue date,
une stratégie de résistance a un
éventuel occupant, qui s’appa-
rente a la guérilla. L'UCK, a
cause de ses faibles moyens,

est obligée de ne pratiquer que
la guérilla, contrairement aux
Serbes qui sont lourdement
armeés.

Ces trois armées ne livrent
I'une a I’autre que deux affron-
tements, chacun trés désaccor-
dé. L'OTAN n’agit que par ses
avions; l'armée serbe, qui ne
peut rien contre eux, échappe
pourtant largement a leurs coups.
Lesdits appareils s’en prennent
alors a des cibles politiques et
économiques, plus commodes.
Voila pour le premier affronte-
ment. Le second oppose I'UCK
et 'armée yougoslave, qui ne
meénent pas non plus un méme
combat. L'UCK harcelle les
Serbes en une guérilla qui met
ceux-ci dans la position des
Frangais en Indochine ou en
Algérie, celle du «lourdaud»
face au combattant révolution-
naire. Pourtant, les Serbes
n‘ont pas, face a I'UCK, les
scrupules des Frangais... Avec
une cruauté tenace, ils cher-
chent a vider I’eau dans laquel-
le s’ébattent les guérilleros. En
résultent les massacres et
I’exode que I’on sait.

L'intervention de [I'OTAN
vient troubler ce «jeu» a deux;
I'UCK et I'OTAN deviennent
alliés objectifs, la premiere ren-
seignant la seconde sur les ci-
bles possibles, obligeant par-
fois par ses actions terrestres

'Paris, Economica, 2000, 319 pp. « L’intervention de I'OTAN au Kosovo », pp. 174-190.
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les forces serbes a se dévoiler
et a soffrir aux coups de I'a-
viation. La seule vraie guerre a
opposé I'armée yougoslave et
I'UCK qui a initié la violence
dans un Kosovo maintenu dans
la non-violence par I'excellent
Ibrahim Rugova.

Les dangers
du «zéro mort»

Plus on proclame, comme
I’OTAN, ne vouloir tuer per-
sonne, plus 'opinion s’émeut
lorsqu’un missile mal program-
mé atteint quelques malchan-
ceux. On parle de «bavure»,
mot maladroit, ou de «dom-
mages collatéraux », expression
trop savante. Les responsables
de 1" Alliance avaient dit qu’ils
ne faisaient pas la guerre. Pour
excuser les «bavures», on dit
que, tout de méme, on la fait
un peu et qu’'a la guerre, quel-
que bonne volonté qu’on y met-
te, on ne peut exclure tout a fait
les pertes en vies humaines. Ce
ne sont pas des actes délibérés,
mais des accidents. Bref, au lieu
de s’émerveiller du peu de dé-
gats qu’on inflige aux hommes,
on s’indigne de ce peu et les
responsables  font  amende
honorable.

Pourquoi I’OTAN
est-elle intervenue
au Kosovo?

Le seul motif qui a poussé
I’ Alliance au Kosovo est d’or-
dre moral, celui-la méme qui
préside aux actions de I"ONU
dans la dialectique Nord-Sud,
celle des pacifiques et des bar-
bares. Il ne s’agit pas de mora-
le internationale a faire respec-
ter, but officiel de la guerre du
Golfe, mais de morale étatique,
dans la ligne fixée par Grotius
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Kosovo et faiblesses de 'ONU

«Ce que nous avons dit des faiblesses de 'ONU s’applique
ici a merveille. Faiblesse militaire d’abord, qui fait que, pour
les choses sérieuses, il convient que I’'ONU délegue son action
a un maitre d’ceuvre efficace (...). Faiblesse politique ensuite,
qui entraine que, pour le Kosovo, ’ONU n’a rien délégué du
tout. Le directoire mondial, constitué des cinq membres per-
manents du Conseil de sécurité, n’a pas répondu ici aux es-
poirs qu’avait fait naitre la fin de la guerre froide: le veto de la
Chine et celui de la Russie eussent, dans un blocage hérité de
’ordre ancien, fait avorter toute initiative guerriere. Il fallait
donc, si la cause était bonne, passer outre, ce que I’OTAN fit.»

au XVII® siecle, qui estimait
licite I'intervention armée des
Etats pour venir en aide a des
sujets opprimés et les sauver de
leur tyran. C’est ce qu’on ap-
pelle aujourd’hui la «défense
des droits de I’homme », la seu-
le cause susceptible de réunir
une coalition aussi diverse que
celle qui est intervenue au
Kosovo.

La barbarie n’est pas apparue
en 1999 en Serbie; elle sévit
depuis 1991 dans I’ensemble
yougoslave. Comme les res-
ponsabilités se répartissaient
assez bien entre Croates, Ser-
bes et Musulmans, il était diffi-
cile aux non-barbares de pren-
dre position entre les barbares
et de déterminer lesquels étaient
les plus barbares. Ainsi, on en
est-on resté en Bosnie dans la
ligne des interventions onu-
siennes, qui est de s’interposer
sans prendre position. Ce n’est
que tardivement qu’on se met a
considérer que Milosevic, le
Serbe, est insupportable, avec
sa politique au Kosovo, ses
exactions variées qui aboutis-
sent a des débuts d’exode.

L'intolérable étalé aux yeux
de I’opinion publique d’Occi-

dent par les médias s’avere
plus intolérable que les autres
intolérables que I'on tolere de-
puis huit ans. La justesse de la
cause obligeait les dirigeants a
agir ainsi. Prendre parti reste
hasardeux dans les Balkans.
LOTAN, définissant le Serbe
comme ennemi, se trouve en-
combrée d’amis peu recom-
mandables comme I"UCK. Les
Balkans sont un «guépier» ou
une «poudriere»...

Quoi qu’il en soit, la force
militaire mise en ceuvre ne
I’aurait pas été sans les Améri-
cains, qui n’ont agi que sous le
couvert de I'OTAN, ou chaque
allié a son mot a dire. Personne
n’obligeait un pays a suivre les
Américains. Si ceux-ci ont, a
nouveau fait étalage de leur
force militaire, leur poids poli-
tique n’a pas €té a l'unisson:
celui de I’Europe a pesé plus
lourd dans la diplomatie et la
conclusion de la paix. Si bien
qu’unissant le militaire et la
politique, ¢’est plus la puissan-
ce d’un systeme qu’il nous faut
admirer que celle des nations.
Ceci est fort nouveau.

R. V.
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