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«Im Interesse des Ansehens unseres Kantons!»

Im Zeichen der Geistigen Landesverteidigung: Streit um das «Unterwaldner Wappen»
am Bundesbriefarchiv in Schwyz

Annina Michel

Das Bundesbriefarchiv

Schwerwiegende politische und wirtschaftliche Krisen hat-
ten in den 1930er-Jahren Europa erschiittert. Insbesondere
die Machtergreifung Hitlers 1933 fiihrte zu grésster Verun-
sicherung. In dieser Krisenzeit entstand in der Schweiz die
sogenannte Geistige Landesverteidigung. Sie war geprigt
von einer intensiven Besinnung auf das «Schweizerische» in
Geschichte, Politik und Kultur. Thr Ziel war zwar die Ab-
wehr der in Europa aufkommenden nationalsozialistischen
und faschistischen Totalitarismen;! durch die Konzentra-
tion auf das Nationale nahm sie aber auch deren Abgren-
zungs-Ideologie auf.

Das 1936 eingeweihte Bundesbriefarchiv stand ganz im
Zeichen dieser Geistigen Landesverteidigung. Als Ehren-
halle der Eidgenossenschaft war es als nationaler Pilgerort
konzipiert worden, wo auf dem «Altar des Vaterlandes»* das
Nationalheiligtum lag: der Bundesbrief von 1291, die
«Griindungsurkunde der Schweiz». Hier sollte das Volk
«seine Einsicht schirfen in die Notwendigkeit des Staates [...],
seinen Glauben stirken an die Kraft wahrhafter Volksgemein-
schaft [...] und an den iiberragenden Wert des eigenen Vater-
/andes».3

Ganz in dieser Tradition stand das Wandbild an der Siid-
fassade des Bundesbriefarchivs, geschaffen vom Urner
Kiinstler Heinrich Danioth.* Das Bild mit dem Titel «Fun-
damentum» zeigt die Griindung der Eidgenossenschaft so,

Michel, Geistige Landesverteidigung, S. 37.
Horat/Kessler, Bundesbriefmuseum, S. 56.

Ansprache von Landammann August Bettschart anlisslich der Eroff-
nung des Bundesbriefarchivs. (1. Augustfeier, S. 3.)

Vgl. Wiget, Bundesbriefmuseum.

Wiget, Bundesbriefarchiv, S. 7; Bamert, Sapperlenten, S. 277.
¢ Stutzer, Wandbild, S. 45.

Stutzer, Wandbild, S. 50.

wie es dem Zeitgeist der 1930er-Jahre entsprach: die drei
Landamminner auf dem Riitli, umgeben vom mitschwo-
renden Volk — von Minnern und einer Frau — aus Uri,
Schwyz und Unterwalden, daneben die Bannertriger dieser
drei Orte; in der oberen linken Ecke der Schwyzer Standes-
weibel, der den Bundesbrief von 1291 in die Hohe hilt,
neben ihm der Schreiber des Briefes. Bewacht wird die
Gruppe von drei bewaffneten Ménnern, Symbol fiir die
Wehrfihigkeit des eidgendssischen Bundes. Flankiert wird
die Szene von einer Mutter mit Tochter und Kind im Schiff
— als Symbol fiir die Urzelle des Staates, die Familie.?

Wihrend die Inhalte dieses Bildes vollkommen unbe-
stritten waren, gab es an dessen kiinstlerischer Qualitit ei-
nige Kritik. Obwohl die in diesem Zusammenhang hiufig
verwendete Bezeichnung «Kunstkampf»° wohl zu hoch ge-
griffen ist, kam es im Vorfeld der Arbeiten Danioths doch
zu einigen Unstimmigkeiten und Kritik an Danioths Stil.
An der Fassade eines Gebdudes mit so grosser nationaler
Bedeutung wollte man keine «fremde» und erst recht keine
extreme moderne Kunst dulden.” Dank der Unterstiitzung
des Schwyzer Regierungsrats ebenso wie der Fiirsprache und
Vermittlung von Bundesrat Philipp Etter konnte das Wand-
bild trotzdem ausgefiihrt werden.

Doch kurz nach den Feierlichkeiten zur Eroffnung des
Bundesbriefarchives am 1. und 2. August 1936 begann eine
ganz andere Art von Kampf um das Wandbild — kein Kunst-
kampf, sondern ein Streit um Geschichte und Geschichts-

bilder, der zu einigen Verstimmungen zwischen Obwalden
und Nidwalden fiihren sollte.

«Das entspricht nicht der historischen

Wahrheit!»

Nur gerade einen Tag nach der offiziellen Einweihung des
Bundesbriefarchivs wandte sich der Nidwaldner Staatsar-
chivar Ferdinand Niederberger schriftlich an den Regie-
rungsrat von Nidwalden. Auf dem Wandbild am Bundes-
briefarchiv trage der Bannertriiger von Unterwalden «eine
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Abb. 1 und 2: Links das Bundesbriefarchiv mit dem Wandbild Heinrich Danioths kurz nach der Einweihung am 2. August 1936; rechts eine Aufnahme

von 2005. Erst auf den zweiten Blick erkennt man den Unterschied: Das Wappen Unterwaldens (oben rechts) wurde 1941 geiindert. Ein scheinbar
kleiner Unterschied mit grosser Wirkung: Ob- und Nidwalden stritten sich jahrelang um «die historische Wahrheit» am Bundesbriefarchiv.

Fabne, die historisch unrichtig ist», nimlich einen einfachen
Schliissel auf weissrotem Feld.® Dabei handle es sich um das
Wappen Obwaldens, denn das Wappen Nidwaldens zeige
bekanntlich einen Doppelschliissel auf rotem Feld.
Warum es sich dabei um einen «Verstoss gegen die
historische Wahrheit» handeln sollte, das erklirte der
Nidwaldner Regierungsrat seinen Schwyzer Amtskolle-
gen in einem Schreiben vom 18. August 1936.” Im Bun-
desbrief von 1291, «dem zu Ehren ja dieses Bundesbrief-
archiv gebaut worden ist», habe nur Nidwalden, nicht aber
Obwalden mitgeschworen. Nun trage aber der Reprisen-
tant Unterwaldens auf dem Wandbild Danioths eine
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Obwaldner Fahne — «das entspricht nicht der historischen
Wahrbeit».

Es sei falsch, dass Obwalden auf dem Wandbild vom
Riitlischwur verewigt werde und fiir den Betrachter als
Griinderkanton gelte, wo es doch Nidwalden gewesen sei,
das die Griindungsurkunde gesiegelt hatte. Es gelte nun,
diesen peinlichen Fauxpas zu beheben und das Wandbild
an der entsprechenden Stelle zu tibermalen und durch eine

§ StANW, RRP 1936, Nr. 1419 (3. August 1936).
7 STASZ, RRP 1936, Nr. 1915 (29. August 1936).



neue Fahne zu ersetzen. Der Nidwaldner Regierungsrat
schlage ein \X/appen vor, auf dem sowohl Ob- als auch Nid-

walden vertreten seien, wie es beim eidgendssischen Siegel
von 1815 zu sehen sei.

Nach Erhalt dieses Briefes bat der Schwyzer Landam-
mann Bettschart Heinrich Danioth um Priifung des Falls.
Der Kiinstler teilte seine Verwunderung dariiber mit, dass
die vielen Kritiker seines Entwurfs nicht auch auf den his-
torischen Mangel hingewiesen hitten. Er erklirte sich aber
bereit, eine Berichtigung anzubringen, wofiir allerdings ein
Ablaugen der entsprechenden Stelle nétig sei. Danioth
empfahl zudem, mit der Anderung noch zuzuwarten: Es
sollte vermleden werden, die «Volksmeinung erneut zu belas-
ten».!

Der Schwyzer Regierungsrat beschloss daraufhin, die von
Nidwalden gewlinschte Anderung am Wandbild niche
durchfiihren zu lassen. In seinem Brief an Nidwalden fithrte
erals Griinde dafiir den grossen Aufwand, die hohen Kosten
und die Sorge um die Volksmeinung an. Ausserdem solle
bedacht werden, dass das Wandbild Danioths «weniger eine
geschichtliche (heraldische) als vielmehr eine kiinstlerische An-
gelegenheit ist, bei der eine gewisse Freiheit in der Gestaltung
des Wappens zuliissig ist».

Wenn sich das Bild aber erst einmal «eingelebt habe» und
sich aus jetzt noch nicht bekannten Griinden einmal Gele-
genheit bleten sollte, ein Geriist an der Fassade zu erstellen,
dann konnte eine allfillige Anderung moglicherweise vor-
genommen werden. In Nidwalden wurde diese Vertréstung
zur Kenntnis genommen, Schwyz aber ermahnt, «die Sache
im Auge zu behalten»."!

Der Bundesbrief von 1291: Nidwalden?
Obwalden? Unterwalden?

Der auf dem Wandbild dargestellte Riitlischwur galt seit
dem 16. Jahrhundert als Griindungsakt der Eidgenossen-

12 STASZ, RRP 1936, Nr. 1915 (29. August 19306).
T StANW, RRP 1936, Nr. 1625 (7. September 1936).

? Die Erzihlung von einem Schwur auf dem Riitli taucht bereits um 1470
im Weissen Buch von Sarnen auf. Doch erst Agldlus Tschudi schreibt
in seiner Schweizerchronik (um 1570), dass vom Riitlischwur «d7e eidt-
gnoschaft entsprungen» sei. (Hiisler, Habsburger, S. 60.)

3 Vgl. dazu Kreis, 1291; Sieber, Geschichtsschreibung; Jacober et al,
Bundesbrief.
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Abb. 3: Das fiir den Bundesvertrag von 1815 neu geschaffene eidgendssi-
sche Siegel. Das Unterwaldner Wappen zeigt den einfachen Schliissel Ob-
waldens (links) und den einfachen Schliissel Nidwaldens nebeneinander

in demselben Feld.

schaft und die Landamminner aus Uri, Schwyz und Unter-
walden — Walter Fiirst, Werner Stauffacher und Arnold von
Melchtal — als Griindungsviter."?

Mit dem Bundesbrief von 1291 hatte die Griindung der
Eidgenossenschaft aber vorerst nichts zu tun — den eidgends-
sischen Chronisten war dieses Dokument sogar véllig unbe-
kannt. Der Bundesbrief wurde erst 1724 im Archiv von
Schwyz entdeckt und im Zusammenhang mit dem Bundes-
jubildum 1891 vom Bundesrat zur Griindungsurkunde er-
klirt.”® Daraufhin begann eine Vermischung der Mythen
Riitischwur und Griindungsurkunde, und der Bundesbrief
wurde zu einer Art Protokoll des Riitlischwurs ernannt. Ent-
sprechend galten nun die drei Griinderviter aus Uri, Schwyz
und Unterwalden als Verfasser des Bundesbriefes.
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Abb. 4: Der Bundesbrief von 1291.
Im Text des Dokuments ist nur
Nidwalden erwihnt, das Siegel da-

gegen ist das von Unterwalden.

Abb. 5: Der Mythos der Bundes-
griindung auf dem Riitli vermischte
sich ab Ende des 19. Jahrhunderts
mit dem Mythos der Griindungsur-
kunde.

OFFSET ATAR. GENEVE
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Abb. 6: «Frei sein wie die Viiter wa-
ren». Diese Worte aus Schillers
Drama Wilhelm Tell wurden wih-
rend der Geistigen Landesverteidi-
gung zur nationalen Parole. Von
grosster Bedeutung war der Mythos
des Riitlischwurs, der als Griindung
der Eidgenossenschaft von 1291
verstanden wurde.

Mit der Vermischung dieser beiden Mythen entstand
allerdings ein Problem. Wihrend in den Erzihlungen vom
Riitlischwur stets von Uri, Schwyz und Unterwalden — also
von beiden Landesteilen, Ob- und Nidwalden — die Rede
war, wird im Text des Bundesbriefes nur Nidwalden und
nicht Unterwalden genannt. Im lateinischen Original ist zu
lesen: «communitas hominum intramontanorum vallis inferi-
oris», das heisst: die Gemeinschaft der Leute der unteren
Talschaft von Unterwalden — also Nidwalden. Doch damit
ist die Urheberschaft nur scheinbar geklirt, denn das Siegel
am Bundesbrief nennt nicht nur Nidwalden, sondern auch
Obwalden: Die Siegelumschrift lautet zwar: «sigillum uni-
versitatis hominum de Stannes» (Siegel der Gemeinschaft der
Leute von Stans). Dieser Eintrag wurde aber, formal sehr

Pascal Ladner geht davon aus, dass der Schreiber encweder einen Feh-
ler gemacht hat, Obwalden in letzter Minute auch noch dazu kam oder
Stans das Unterwaldner Siegel fiir sich allein verwendete. (Ladner, Be-
merkungen, S. 116.)

Ladner, Bemerkungen, S. 116.

EN FREI SEIN WIE DIE VATER WAR
TCD ALS IN DER KNECHTSCHAFT LEBEN"

unschon, um den Zusatz erginzt: «et vallis sup[erfioris» (und
des oberen Tals). Warum diese Divergenz zwischen Text
und Siegel besteht, ist unklar und gehort zu den
formalen Merkwiirdigkeiten des Bundesbriefes." In der
Geschichtswissenschaft gelten allerdings nicht die auf den
Siegeln, sondern die im Text erwihnten Orte als Biindnis-
partner. Das bedeutet also, dass der Bundesbrief — wie vom
Nidwaldner Regierungsrat 1936 behauptet — ein Biindnis
zwischen Uri, Schwyz und Nidwalden war."

Fiir das schweizerische Geschichtsbild war das aller-
dings nicht ganz einfach mit den Erzihlungen vom Riit-
lischwur zu vereinbaren, bei dem gemiss der Tradition
Arnold von Melchtal, ein Obwaldner, mitgeschworen
hatte.

Im weiteren Verlauf des Streites um das Wandbild an der
Fassade des Bundesbriefarchivs wird zu sehen sein, dass die
Frage, ob nun der Text des Bundesbriefes oder die Erzih-
lung vom Riitlischwur bei der Suche nach den Griindern
der Eidgenossenschaft hoher zu gewichten sei, durchaus zu
Konflikten fithren konnte.
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Abb. 7: Dle alteste Nldwaldner Fahne aus dcr ZCIt vor 1400 zeigt noch

den einfachen Schliissel.

Im Vorfeld der Bundesfeier 1941:
Nidwalden fragt nach

Am 1. August 1941 sollte in Schwyz, am Rande des dama-
ligen Réduits, der 650. Jahrestag des Bundes von 1291 ge-
feiert werden. Dieser Anlass war eine grosse nationale Ge-
denkfeier und sollte — ganz im Dienste der Geistigen
Landesverteidigung — die angesichts der drohenden milici-
rischen Gefahr sinkende Zuversicht in der Schweiz stirken.
Das Zentrum der Feierlichkeiten war das Bundesbriefar-
chiv, das als «Herzkammer der Schweiz» den Bund von
1291 verwahrte.'® Verstanden als Griindungsurkunde der
Schweiz, war der Bundesbrief ein Symbol der Unabhingig-
keit, Wehrbereitschaft und des Freiheitsdranges der Schweiz.
Die gegen Ubermichte ankimpfenden alten Eidgenossen
galten als Vorbild, sie als Vorfahren bezeichnen zu diirfen
war eine Ehre.

Vor diesem Hintergrund tiberrascht es nicht, dass Nid-
walden im Vorfeld der Feierlichkeiten den Faden wieder
aufnahm und sicherstellen wollte, dass am Tag der Bundes-
feier auch am Wandbild des Bundesbriefarchivs kein Zwei-
fel dariiber bestand, wessen Vorfahren die Eidgenossen-
schaft gegriindet hatten. Am 14. April 1941 forderte der
Regierungsrat von Nidwalden die Schwyzer erneut auf, die
Korrektur am Wandbild vorzunehmen, und zwar spitestens
bis zur «Feier des 650. Gedenktages der Griindung der Schwei-

zerischen Eidgenossenschafi»."
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Auf Anfrage erklirte Danioth, nicht abschitzen zu kon-
nen, welche Konsequenzen eine solche Korrektur haben
kénnte. Der vom Regierungsrat als Experte ausgewiesene
Christian Schmid aus Ziirich teilte mit, dass eine blosse
Ubermalung des Wappens nicht nachhaltig wiire, es sei no-
tig, den Verputz abzuschlagen. «EzneAnderunga’es Verputzes
aber ist in seiner Wirkung nicht abzusehen und kinnte das
Wandbild beeintriichtigen», erklirte Schmid.'®

In seinem Antwortschreiben bat der Schwyzer Regie-
rungsrat die Nidwaldner, auf das «Begehren nach Abinde-
rung des Wappens zu verzichten». Einer solchen Anderung
stiinden «uniiberwindbare Schwierigkeiten technischer Art»
entgegen — womit die Aussage des Experten Christian
Schmid vielleicht etwas iiberinterpretiert wurde. Zum Trost
wies der Schwyzer Regierungsrat darauf hin, dass im Urner
Wappen der Uristier ja auch nicht zu sehen sei. Zudem
handle es sich bei dem Wandbild vielmehr um eine freie
kiinstlerische Gestaltung denn um eine historische Darstel-
lung.

Nidwalden setzt sich durch

Ennet dem Vierwaldstittersee konnte man sich mit dieser
Sicht der Dinge nicht einverstanden erkliren. Erstens ein-
mal sei das Gebidude, in dem der Bundesbrief von 1291
aufbewahrt werde, ja wohl der allererste Ort, an dem «den
historischen Tatsachen in einwandfreier Weise Rechnung getra-
gen werden» miisse. Zweitens seien die technischen Prob-
leme keineswegs uniiberwindbar: Nach den bei Kirchenma-
ler Xaver Stockli in Stans eingeholten Informationen kénne
das mit keimschen Farben gemalte Bild ohne grosse Schwie-
rigkeiten gedndert werden. Nidwalden beharrte auf seiner
Forderung, bot aber an, die Kosten fiir die «Richtigstellung
zu unseren Lasten zu iibernehmen».”” Dieses Angebot schien
die «uniiberwindbaren Schwierigkeiten» weniger dramatisch
erscheinen zu lassen: der Regierungsrat von Schwyz erklirte
sich nimlich mit einer Anderung des Wandbildes nach den
Wiinschen Nidwaldens einverstanden.?

16 Marchal, Zeitmaschine, S. 154.

17 StANW, RRP 1941, Nr. 851 (14. April 1941).
18 STASZ, RRP 1941, Nr. 1283 (17. Juni 1941).
7 StANW, RRP 1941, Nr. 1280 (23. Juni 1941).
20 STASZ, RRP 1941, Nr. 1436 (8. Juli 1941).



Abb. 8 und 9: Die heutigen Wap-
pen von Nidwalden (links) und
Obwalden.

Der Nidwaldner Regierungsrat zeigte sich sehr erfreut
iiber diesen Sinneswandel, und Landammann Joller erklirte
telefonisch, dass das neue Wappen am Wandbild in Zukunft
einen Doppelschliissel auf durchgehend rotem Wappenfeld
zeigen sollte. Zwar habe dieses Wappen 1291 noch nicht
existiert, doch sei es im vorliegenden Fall vor allem wichtig,
dass den Betrachtern des Wandbildes auf den ersten Blick
klar sei, dass es sich um das Nidwaldner Wappen handle.”

Die urspriinglich geforderte «<historische Wahrheit» hat
fiir Nidwalden offenbar an Bedeutung verloren. Viel wich-
tiger ist nun, dass jeder Betrachter das Wappen auf Anhieb
erkennt und so Nidwalden mit der Griindung der Eidge-
nossenschaft in Verbindung bringt. Das geht viel weiter als
der erste Vorschlag Nidwaldens von 1936, die Wappen von
Ob- und Nidwalden nebeneinander zu prisentieren. Der
Schwyzer Regierungsrat hilt in seinem Protokoll fest: «So
besteht die Gefahr, dass der Stand Obwalden verletzt wird. »
Er sollte Recht damit haben.

2 StANW, RRP 1941, Nr. 1397 (8. Juli 1941).
22 STASZ, RRP 1941, Nr. 1436 (8. Juli 1941).
3 Weber, Selbstverstindnis, S. 99.
% Weber, Selbstverstindnis, S. 99.

Entwicklung der Wappen von Ob- und
Nidwalden

Tatsichlich war die Forderung des Nidwaldner Regierungs-
rates nach einem Doppelschliissel historisch nicht korreke.
Denn das Nidwaldner Wappen zeigte noch um 1400 keinen
doppelten, sondern einen einfachen Schliissel auf rotem
Grund.

Diesem Wappen stand das Siegel der Stanser Kirchge-
nossen Pate, das einen Schliissel zeigt. Der Schliissel ist das
Attribut des heiligen Petrus, des Stanser Kirchenpatrons.
Erstab dem 15. Jahrhundert zeigten die Banner einen Dop-
pelschliissel auf rotem Grund — bis heute das Wappen Nid-
waldens. Vermutlich hatte Obwalden — der gréssere und
stirkere Teil Unterwaldens — im Verlaufe des 14. Jahrhun-
derts das Siegel Unterwaldens mit dem einfachen Schliissel
fiir sich allein verwendet. Um sich von Obwalden abzugren-
zen und ihre Eigenstindigkeit mit einem eigenen Wappen
zu unterstreichen, wihlten die Nidwaldner daraufhin den
doppelten Schliissel fiir ihr Wappen.” Obwalden fiihrte im
15.Jahrhundert den einfachen Schliissel zwar im Siegel,
aber nichtim Wappen, das aus einem einfachen, in Rot und
Weiss geteilten Wappenschild bestand.?

Wappen und Fahnen waren im Spitmittelalter ein wich-
tiger Teil der eigenen Identitit, sie verkdrperten den Stand

217



und reprisentierten dessen Ehre und Wiirde. Als Papst Ju-
lius II. 1512 aus Dankbarkeit fiir die Vertreibung der fran-
z6sischen Truppen aus Pavia allen beteiligten eidgendssi-
schen Orten ein prachtvolles Banner schenkte, ging das
Unterwaldner Juliusbanner an Obwalden. Das traf die Nid-
waldner in ihrem Selbstverstindnis. Gegen ein Entgelt er-
klirte sich der Papst bereit, den Nidwaldnern ein eigenes
Banner mit dem Doppelschliissel zu schenken. Ausserdem
erweiterte er auf Wunsch der Nidwaldner auch gleich die
Herkunftssage der Unterwaldner, gemiss der die Unter-
waldner 398 Papst Anastasius I. in der belagerten Stadt Rom
zu Hilfe geeilt wiren und ein Heer heidnischer Barbaren
besiegt hitten, um den Zusatz, dass diese angeblichen Hel-
dentaten allein den Nidwaldnern zuzuschreiben seien.
Ausserdem habe der dankbare Papst Anastasius den Nid-
waldnern 398 erlaubt, sein pipstliches Wappen, eben den
Doppelschliissel, zu tragen. Mit der neuen, pipstlich au-
torisierten Herkunfts- und Wappensage erschien Nidwal-
den ilter und ehrwiirdiger als Obwalden.” Schon friiher
also hatte das Wappen dazu gedient, sich als eigenstindi-
gen Ort zu prisentieren und sich gegen Obwalden abzu-
grenzen. Der Streit um Danioths Wandbild zeigt, dass das
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Abb. 10: 1512 verlieh Papst Julius I1.
den Nidwaldnern ihr eigenes Julius-
banner. Im Hintergrund ist die

Herkunftssage der Unterwaldner
«under dem Wald» dargestellt.

Wappen noch im 20. Jahrhundert eine grosse symbolische
Bedeutung hatte.

Neue Einwinde aus Schwyz

Am 14.Juli 1941 genehmigte der Nidwaldner Regierungs-
rat den Vorschlag Danioths fiir die Anderung des Nidwald-
ner Wappens am Wandbild. Am 17. Juli wurde im Proto-
koll festgehalten, dass «Maler Annen», Schwyz, ein Gertist
aufgestellt und dass Kunstmaler Werner Ernst Miiller,
Kiissnacht, im Auftrag von Heinrich Danioth im Banner
Nidwaldens den keimschen Verputz weggeschlagen und
durch einen neuen ersetzt habe. Obwohl dieser nun einige
Tage trocknen miisse, sei es moglich, die Arbeiten bis am
31.]Juli zu beenden und das Geriist zu entfernen.*

Doch damit war die Sache noch keineswegs erledigt.
Nachdem der Schwyzer Archivar Pater Adelhelm

»5 Weber, Selbstverstindnis, S. 101.
%6 STASZ, RRP 1941, Nr. 1520 (17. Juli 1941).



Zumbiih!”” von den geplanten Anderungen erfahren hatte,
wurde er beim Schwyzer Regierungsrat vorstellig und er-
klirte, damit nicht einverstanden zu sein. Zwar sei es rich-
tig, dass Nidwalden den Bundesbrief beschworen habe und
dass darum am Wandbild nicht das jetzt gezeigte Wappen
Obwaldens, sondern das Wappen Nidwaldens zu sehen
sein miisste. Eine Anderung sei also berechtigt, doch diirfe
man nicht einen weiteren Fehler begehen: 1291 habe Nid-
walden keinen Doppelschliissel im Wappen getragen, son-
dern einen einfachen Schliissel auf rotem Grund.

Obwohl die Arbeiten am Wandbild bereits im Gang wa-
ren, beauftragte der Schwyzer Regierungsrat Archivar Zum-
biihl — einen Nidwaldner, wie im Protokoll ausdriicklich
erwihnt wird —, er mdchte den Nidwaldner Regierungsrat
davon iiberzeugen, die Idee mit dem Doppelschliissel zu-
gunsten eines einfachen Schliissels aufzugeben.?®

In seinem Brief an den Nidwaldner Regierungsrat legte
Zumbiihl ausfiihrlich dar, warum die Wahl des Doppel-
schliissels falsch sei und schlug vor, das historisch richtige
Banner, nimlich den einfachen Schliissel auf rotem Grund,
malen zu lassen. Thm gehe es dabei um das Ansehen seiner
alten Heimat Nidwalden: «lch michte nicht, dass man sich
iiber dasselbe lustig mache, als hiitte es Unrichtiges und der
historischen Wahbrheit Entgegenstehendes verlangt.»™

Fiir diesen Vorschlag hatte der Nidwaldner Regierungs-
rat nun aber gar kein Gehér. Zumbiihl hitte den «strengen
Historiker» besser schon «bei der Erstellung des Freskos her-
vorkebren» sollen, statt sich jetzt in Dinge einzumischen, die
ihn nichts angingen. Ein Wappen mit einfachem Schliissel
— moge das historisch auch korrekt sein — wiirde vom Be-
trachter fiir das Wappen Obwaldens gehalten werden.

Das miisse verhindert werden, denn nicht Obwalden,
sondern nur Nidwalden habe das «ehrwiirdigste Doku-
ment der Schweiz», den Bundesbrief von 1291, gesiegelt.
Die «werschwommenen, sogenannten historischen Grundla-
gen sollen durch eindeutige Klarbeit ersetzt» werden. Auch
der einfache Biirger soll beim Anblick des Freskos sofort
wissen, dass es sich um das Nidwaldnerbanner handle

7 Zu Pater Adelhelm Zumbiihl vgl. Horat, Staatsarchiv, S. 19-20 sowie
den Beitrag von Andréa Kaufmann in diesem Band.

% STASZ, RRP 1941, Nr. 1520 (17. Juli 1941).

» STASZ, RRP 1941, Nr. 1520 (17. Juli 1941).

30 STASZ, Akten 3, 12, 236.65 (Bauwesen (Hochbauten) 1941).
31 Weber, Selbstverstindnis, S. 99.

und sich «deswegen nicht zuerst von einem Historiker
belehren lassen».

Vizestaatsarchivar Zumbiihl und der Regierungsrat von
Nidwalden verstehen unter der oft zitierten «historischen
Wahrheit» zwei verschiedene Dinge. Zumbiihl will eine
historisch korrekte Darstellung, Nidwalden dagegen will
sicherstellen, dass auf diesem Wandbild sofort fiir jeden
erkennbar ist, wer die Eidgenossenschaft gegriindet hat.
Dafiir ist man auch zu Anachronismen bereit. Es geht um
andere, «hohere» Ziele als historische Fakten, nimlich um

«das Ansehen unseres Kantons» als Griinder der Eidgenos-
senschaft.®

Die Siegel von Unterwalden, Nidwalden,
Obwalden

Die Frage nach einfachem und doppeltem Schliissel auf
Wappen und Siegel hatte zwischen Ob- und Nidwalden
immer wieder zu Streitigkeiten geftihrt.

Bis 1548 gab es in den Orten Ob- und Nidwalden zwei
Landessiegel. Das eine war das Siegel der Stanser Kirchge-
nossen, das am Bundesbrief von 1291 hingt und das seither
als gemeinsames Landessiegel Unterwaldens diente. Das
andere Siegel benutzte Nidwalden seit 1363 als separates
Landessiegel. 1548 fiihrten die Obwaldner ein neues Siegel
ein, das sich vom alten gemeinsamen Landessiegel in einem
kleinen Detail unterschied.

Wie oben am Beispiel des Bundesbriefs gezeigt, bedeu-
tet die Umschrift des alten gemeinsamen Landessiegels
«Siegel der Gemeinschaft der Leute von Stans» mit dem
Zusatz «und des oberen Tals».

Als Obwalden nun 1548 ein neues Siegel fiir sich schuf,
tibernahm es zwar die Gestaltung des alten Landessiegels,
verinderte aber die Umschrift. Diese lautete jetzt: «sigilfum
universitatis hominum de stannes superioris et vallis» (Siegel
der Gemeinschaft der Leute des oberen Stans und des Ta-
les). «Die Formulierung auf dem alten Landessiegel legte
einen Vorrang Nidwaldens (Stans) nahe, wohingegen Ob-
walden (das obere Tal) als spiterer Zusatz erscheint. Diesen
Nachteil wollten die Obwaldner wettmachen. Sie verin-
derten die Umschrift so, dass Stans: nicht mehr gleichbe-
deutend mit Nidwalden, sondern gleichbedeutend mit
Tal> wurde (des oberen Stans). Sie fanden eine elegante,
wenn auch sprachlich ziemlich kuriose Losung fiir das Pro-
blem, die ungeliebte Umschrift loszuwerden und das alte
Siegel dennoch unverindert zu tibernehmen.»’!
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Abb. 11: Links das Siegel, das am
Bundesbrief von 1291 hingt, rechts
das Obwaldner Landessiegel von
1548. Der Unterschied liegt in der
Umschrift — die iltere belegt den
Vorrang Nidwaldens, die jiingere
stellc Obwalden auf dieselbe Stufe

Obwalden meldet sich zu Wort

Am 19.]Juli 1941 erschien im «Nidwaldner Volksblatt» ein
Artikel iiber die «erfreuliche» Anderung am Wandbild. In
Obwalden war man iiber diese Nachricht wenig erfreut.
Am 22.]Juli 1941 erhielt der Schwyzer Landammann Karl
von Weber ein Schreiben, in dem sich der Obwaldner Re-
gierungsrat dusserst irritiert zeigte, tiber die geplante An-
derung nicht einmal offiziell informiert worden zu sein.
In Obwalden sei man zudem ganz dezidiert gegen die ge-
plante Ubermalung des Wappens am Wandbild und
schlage vor —denn «wir haben gewiss ebensoviel Recht, Wiin-
sche zu stellen, wie Nidwalden» —, statt des Nidwaldner
Doppelschliissels das Unterwaldner Wappen im Wand-
bild zu verewigen, also die Schliissel beider Kantone. Das
sei die einzig «gerechte» Losung. Fiir die «historischen Fi-
nessen und Eifersiichteleien» Nidwaldens habe man gar kein
Verstindnis.*?

Um seinen Wiinschen Nachdruck zu verleihen,
wandte sich Obwalden auch an Bundesrat Philipp Ectter,
den Vorsteher des Eidgendssischen Departements des
Innern, und bat ihn, sofort seinen Einfluss geltend zu
machen, damit diese Wappenfrage nicht «in letzter
Stunde bei uns Gefiihle erwecken miisse, die mit der Bun-
desfeier nicht vereinbar sind».? Tatsichlich scheint Ob-
walden erwogen zu haben, der Bundesfeier fern zu blei-
ben. Die Wappenfrage am Bundesbriefarchiv hat damit
durchaus eine diplomatische oder politische Dimension
erhalten.
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mit Nidwalden.

«Unterwalden»

Im Zusammenhang mit der Frage nach dem richti-
gen Wappen im Wandbild Danioths taucht neben
den Bezeichnungen Obwalden und Nidwalden im-
mer wieder der Begriff «Unterwalden» auf. In den
Quellen erscheint er zum ersten Mal im Jahr 1304
und geht wohl zuriick auf das Jahr 1291, als Konig
Rudolf I. die Klosterhéfe Stans, Alpnach und Giswil
erwarb.* Er besass ausserdem Vogteirechte iiber En-
gelberg und Beromiinster sowie die Obervogtei iiber
Murbach-Luzern. So entstand eine «Herrschafts-
klammer» iiber wichtige Teile beider Tiler. «Unter-
walden» war also eine Art Rechtsbegriff, der die
Rechte oder wenigstens Anspriiche Rudolfs in Ob-
und Nidwalden bezeichnete. Der Name «Unterwal-
den» ist hochstwahrscheinlich eine Ubersetzung der
lateinischen Bezeichnung «inter silvas» (in den Wil-
dern) beziehungsweise «in intramontanis» (zwischen
den Bergen).®

STASZ, Akten 3, 3, 2578.1 (Baudepartement, Verschiedenes 1941).
STASZ, Akten 3, 3, 2578.1 (Baudepartement, Verschiedenes 1941).
QWI/1, Nr. 1662.

Weber, Selbstverstindnis, S. 98.
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1309 verband Kénig Heinrich VIL. Unterwal-
den mit Uri und Schwyz zur Reichsvogtei Wald-
stitte. Unterwalden war nach wie vor keine auto-
nome Gemeinde, sondern eine vom Koénig
geschaffene Verwaltungseinheit, ein rechtstopogra-
fischer Begriff.?

In Ob- und Nidwalden entwickelten sich im
14. und 15.Jahrhundert zwar eigenstindige Tal-
gemeinden, doch in den eidgenéssischen Biindnis-
sen — zum ersten Mal 1315 — ist weiterhin von
Unterwalden die Rede. Die Beibehaltung dieser
Einheit von Ob- und Nidwalden wurde vor allem
fiir Biindnisse und (spiter) Tagsatzungen von den
anderen Orten gefordert, um so eine zweite Orts-
stimme zu verhindern.

Die Rechte im eidgendssischen Biindnissystem
waren, moglicherweise in Anlehnung an den einen
Klosterhof in Stans und an die zwei Héfe Giswil
und Alpnach in Obwalden, zwischen den beiden
Tilern ungleich verteilt. Dieses ungleiche Rechts-
verhiltnis — Nidwalden ein Drittel, Obwalden
zwei Drittel — fithrte immer wieder zu Streitigkei-
ten und zu mehreren Schiedsversuchen.

Ab 1803 waren Ob- und Nidwalden gleichbe-
rechtigte Halbkantone. Bis 1999 blieben Unter-
walden ob dem Wald beziehungsweise Unterwal-
den nid dem Wald im Bundesstaat die amtliche
Bezeichnung fiir die Halbkantone Ob- und Nid-
walden.

In der Bundesverfassung von 1999 verschwand
der Begriff Halbkanton und damit auch Unterwal-
den. Heute gelten Ob- und Nidwalden verfassungs-
rechtlich als vollberechtigte Kantone mit je einer
halben Standesstimme.?”

Vgl. Weber, Unterwalden.

7 Vgl. Weber, Unterwalden; Garovi, Geschichte, S. 54., Michel, Herr-

schaftswandel, S. 39.

STASZ, Akten 3, 3, 2578.1 (Baudepartement, Verschiedenes 1941).
StAOW, RRP 1941, Nr. 470 (6. August 1941).

StANW, RRP 1941, Nr. 1781 (1. September 1941).

STASZ, Akten 3, 3, 2578.1 (Baudepartement, Verschiedenes 1941).

Schweigen aus Schwyz, Zuspruch aus Bern

Im Gegensatz zum Regierungsrat von Schwyz antwortete
Bundesrat Etter dem Kanton Obwalden auf die Forderung,
das Nidwaldner Wappen am Wandbild zu verhindern. Er
bedaure die Meinungsverschiedenheiten ausserordentlich.
Doch sei der Zeitpunkt fiir «briiderliche Jalousien» zwischen
Ob- und Nidwalden denkbar ungliicklich. Die Frage solle
zuriickgestellt und nach der Bundesfeier vom 1. August be-
antwortet werden.?®

Doch wihrend der Bundesfeier musste Obwalden fest-
stellen, dass es Nidwalden «inzwischen durchgesetzt hat, dass
anstelle des bisherigen Wappenbildes [...] das Nidwaldner
Wappen angebracht worden ist».”

Tatsdchlich: piinktlich zur 650-Jahr-Feier der Eidge-
nossenschaft war am Bundesbriefarchiv der Nidwaldner
Doppelschliissel zu sehen. Die dafiir anfallenden Kosten
von 590 Franken wurden dem Kanton Nidwalden wie
abgemacht in Rechnung gestellt.0

Die «<Herabminderung eines Urstandes»

Obwalden war nicht bereit, das auf sich sitzen zu lassen.
Am 8.September 1941 verfasste der Regierungsrat ein
sechsseitiges Memorandum zuhanden des Regierungsrates
von Schwyz, in dem die Ereignisse und Korrespondenzen
zum Thema «Unterwaldner Wappen» zusammengefasst
werden. !

Umfassend und unter Berufung auf verschiedene His-
toriker der Zeit legte Obwalden den grossen historischen
Irrtum dar, den Schwyz mit einer Anderung des Wap-
penbildes unterstiitzt habe. Es sei «eine Kiinstelei zu be-
haupten, Obwalden sei beim Abschluss des Bundesbriefes von
1291 nicht beteiligr gewesen, wie das Nidwalden sich er-
kiihnt zu behaupten». Es zihle ndmlich nicht der Text —
«hier mag nur von Nidwalden die Rede sein» —, es zihle
einzig und allein das Siegel, denn nur durch Besiegelung
werde ein Biindnis rechtskriftig. Und das Siegel sei das
von Unterwalden, das noch heute im Staatsarchiv von
Obwalden liege und das iiber Jahrhunderte hinweg von
Obwalden benutzt worden sei. Offensichtlich sei also
Unterwalden (und damit auch Obwalden!) an der Griin-
dung der Eidgenossenschaft beteiligt gewesen. Was jetzt
aber an der Fassade des Bundesbriefarchivs zu sehen sei,
sei eine Nidwaldner Fahne, die so zum ersten Mal im
15. Jahrhundert auftauche, «womit Obwalden demonstrativ
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als Urkanton ausgeschalten werden will». Das sei «eine Ge-
schichtsfilschung und eine Herabminderung eines Urstan-
des, die wir uns unter keinen Umstinden gefallen lassen
kinnen».

Wolle man denn wirklich einen Widerspruch schaf-
fen zwischen dem Siegel am Bundesbrief (mit dem ein-
fachen Schliissel) und dem Wappen am Wandbild (mit
dem Doppelschliissel)? Das wiirde gerade die Schulju-
gend unnotig verwirren und es kénnte der Eindruck
entstehen, Obwalden gehére nicht zur Urschweiz. Dem
Besucher sollen doch «die heutigen Wappen der Urkantone
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Abb. 12: Am 1. August 1941 nah-
men General Guisan und Bun-
desprisident Wetter das Truppen-
defilee ab. An der Fassade des
Bundesbriefarchives zu erkennen
ist der Nidwaldner Doppelschliis-
sel, der piinktlich zur Bundesfeier
fertig geworden war.

ins Auge fallen, die alle in briiderlicher Einigkeit nach Au-
ssen in Erscheinung treten».

Genau wie Nidwalden geht es Obwalden nicht
wirklich um die Frage nach den historischen Fakten,
sondern um sein gegenwirtiges Ansehen, seine ihm
gebiihrende Stellung in der Geschichte der Schweize-
rischen Eidgenossenschaft und die Wiirde des Bundes-
griinders.

Deswegen verlangte nun auch Obwalden vom Regie-
rungsrat des Kantons Schwyz eine sofortige Anderung
des bereits geinderten Wappens.
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Streitigkeiten zwischen Ob- und
Nidwalden

Die Debatten um das Wandbild waren keineswegs der
erste Anlass, bei dem es zu Streitigkeiten zwischen Ob-
und Nidwalden kam. Seit Jahrhunderten gerieten die
beiden Orte immer wieder aneinander. Grund dafiir
war das seit dem Spdtmittelalter herrschende institu-
tionelle Ungleichgewicht, das Obwalden massgeblich
bevorteilte: Die Tagsatzung wurde immer zweimal
hintereinander von Obwaldnern und nur jedes dritte
Mal von Nidwaldnern beschickt. Dasselbe Verhiltnis
galt fiir die Bestellung der Landvégte in den gemeinen
Herrschaften, und bei militirischen Aktionen wurde
stets das Obwaldner Banner mitgetragen.” Nidwal-
dens immer wiederkehrende Forderung nach Gleich-
berechtigung fiihrte regelmissig zu Konflikten.

In einer Klageschrift von 1616, in der Nidwalden
den Umstand anprangert, weniger Rechte als Ob-
walden zu haben, finden sich ganz dhnliche Argu-
mente wie im Streit um Danioths Wandbild iiber
300 Jahre spiter.” In der Klageschrift fithrte Nid-
walden aus, die Benachteiligung gegeniiber Obwal-
den sei nicht gerechtfertigt, weil nimlich die Wur-
zeln der Eidgenossenschaft in Nidwalden liegen
wiirden. Als Beweis dafiir wurde der Bundesbrief
von 1291 angefiihre, der in Nidwalden als deutsche
Ubersetzung vorlag “In diesem «eltischen eidgenossi-
schen piintnusen mit Uri und Schwiz anno 1291» gehe
es allein um Nidwalden, von «ob dem walds» sei hier
dagegen mit keinem Wort die Rede.” Obwalden
reagierte auf diesen Versuch Nidwaldens, eine
Gleichberechtigung zu erlangen, dusserst abweisend:
«da muosten wir lachen», heisst es an einer Stelle so-

Weber, Selbstverstindnis, S. 98.
Meyerhans/Koller, chrlieferung, S. 89.

Es gibt allerdings keine Hinweise darauf, dass Nidwalden auch das

lateinische Original vorlag,
Meyethans/Koller, Uberlieferung, S. 90.

STASZ, Akten 3, 3, 2578.1 (Baudepartement, Verschiedenes 1941).

StAOW, RRP 1942, Nr. 1441 (13. Februar 1942).
StAOW, RRP 1944, Nr. 1890 (31. Mirz 1944).

gar. Der Bundesbrief von 1291 —im 17. Jahrhundert
noch véllig unbekannt — gilt den Obwaldnern in
keiner Art und Weise als Beleg fiir frithe Rechte der
Nidwaldner und schon gar nicht als éltestes Biindnis
der Eidgenossen: «der erste eid und punt» der Eidge-
nossen sei nidmlich ein miindlicher Bund gewesen,
geschworen auf dem Riitli und zwar von Arnold von
Melchtal — einem Obwaldner.

In diesem Streit verbinden sich handfeste Interes-
senskonflikte der Gegenwart mit einer mythologi-
schen Symbolik aus der «Griindungszeiv». Politik
und Geschichte sind eng miteinander verbunden,
und in beiden Bereichen herrschte zwischen Ob- und
Nidwalden ein Konkurrenzkampf, schon lange bevor
es in den 1940er-Jahren erneut zum Eklat kam.

«Schwyz sieht ein, dass ein Fehler begangen

wurde»

Auf das sechs Seiten umfassende Memorandum Obwaldens
reagierte Schwyz mit keinem Wort. Auch als Obwalden am
4. Dezember 1941 nachfragte und noch einmal wiederholte,
dass «wir diese Sache wirklich nicht auf sich beruhen lassen
kinnen», antwortete Schwyz nicht.* Doch dann traf der
Obwaldner Landammann Walter Amstalden am 10. Feb-
ruar 1942 anlisslich der Abschlusssitzung des Organisati-
onskomitees der Bundesfeier auf den Schwyzer Regierungs-
rat August Bettschart. Offenbar sprach Amstalden seinen
Amtskollegen auf die immer noch ausstehende Antwort an,
denn im Obwaldner Regierungsratsprotokoll vom 13. Feb-
ruar 1942 wird festgehalten, dass «Betzschart Landammann
Amstalden gegeniiber versprochen [hat], diese fiir Schwyz heikle
Frage in ndchster Zeit zur Erledigung zu fiibren. Schwyz sieht
ein, dass ein Fehler begangen wurde».*’

Trotz diesem Eingestindnis Bettscharts liess Schwyz
Obwalden noch einmal fast drei weitere Jahre auf eine
Antwort warten. In einem persénlichen Brief an Amstal-
den vom 22. Mirz 1944 schrieb Regierungsrat Bettschart,
nachdem er sich fiir «die Saumseligkeit» entschuldigt hatte:
«lch weiss in der Tat nicht, was ich beantragen soll. Du weisst,
dass die Nidwaldner die zweite ungliickliche Verinderung des
%ppem bezahlt haben. Wir diirfen daber nicht so bald wieder
eine neue Anderung vornehmen. Es muss sich eine bedeutende
Gelegenheir bieten, das Wappen neuerdings zu indern.»*
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Reihenfolge am Festumzug

Nicht nur Danioths Wandbild sorgte 1941 fiir Irritationen
zwischen Schwyz, Nid- und Obwalden. Anlisslich der gro-
ssen Bundesfeier in Schwyz war ein feierlicher Umzug mit
Vertretern aller Kantone geplant. Die Reihenfolge, in der
die Kantone in solchen Umziigen vertreten waren, sah tra-
ditionell die Vororte der alten Eidgenossenschaft vor den
anderen Orten gemiss ihrem jeweiligen Beitritt zur Eidge-
nossenschaft vor: Ziirich, Bern, Luzern als Vororte, danach
Uri, Schwyz, Unterwalden und so weiter. So waren die
Kantoneauch in der Bundesverfassung von 1848 aufgefiihrt
— und sind es bis heute.”” Bei den Halbkantonen — etwa bei
Unterwalden — musste entschieden werden, welcher Kan-
tonsteil zuerst kommt. Auch diese Frage klirt ein Blick in
die Bundesverfassung: hinter «Unterwalden» steht in einer
Klammer «Ob- und Nidwalden». Obwalden wird also vor
Nidwalden aufgezihlt, sein Vertreter lduft im geplanten
Festumzug vor demjenigen aus Nidwalden.

Nun musste die Obwaldner Regierung dem «Nidwald-
ner Volksblatt» vom 19.Juli 1941 allerdings entnehmen,
dass am Festumzug der Bundesfeier in Schwyz offenbar
eine Anderung der Reihenfolge vorgenommen worden
war: « Weiter nehmen wir [gemeint: «Nidwaldner Volksblart»]
mit Befriedigung zur Kenntnis, dass fiir den diesjihrigen Fest-
zug in Schwyz auf Beschluss des Bundesfeierkomitees auch die
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Abb. 13: Die Nidwaldner Uberset-
zung des Bundesbriefes von 1291
wurde vermutlich im frithen 15.
Jahrhundert angefertigt. Eine Kopie
dieser Urkunde wurde der Nid-
waldner Klage von 1616 gegen den
Vorrang Obwaldens beigelegt.

Reihenfolge der Kantone dahin abgeindert wurde, dass Nid-
walden vor Obwalden marschieren wird.»° Sofort reiste
Landammann Walter Amstalden nach Schwyz, um vor
dem Regierungsrat personlich vorstellig zu werden und
nachzufragen, was es mit dieser Behauptung im «Nidwald-
ner Volksblatt» auf sich habe. In Schwyz war man weitge-
hend ratlos. Regierungsrat Karl von Weber, der das Orga-
nisationskomitee der Bundesfeier prisidierte, erklirte,

# Bundesverfassung der Schweizerischen Eidgenossenschaft, vom 12.
September 1848, Erster Abschnitt, Allgemeine Bestimmungen, Art. 1:
«Die durch gegenwiirtigen Bund vereinigten Vélkerschaften der zwei und
zwanzig souverinen Kantone, als: Ziirich, Bern, Luzern, Ury, Schwyz,
Unterwalden (0b und nid dem Wald), Glarus, Zug, Freyburg, Solothurn,
Basel (Stadt und Land), Schaffbausen, Appenzell (beider Rhoden), St.
Gallen, Graubiinden, Aargau, Thurgau, Tessin, Waadt, Wallis, Neuenburg
und Genf bilden in ibrer Gesammtheit die schweizerische Eidgenossen-
schaft.», in: Bundesblate 1849, Bd. 1, S. 3-4.

Bundesverfassung der Schweizerischen Eidgenossenschaft, vom 18.
April 1999, Allgemeine Bestimmungen, Art. 1, Schweizerische Eidge-
nossenschaft: «Das Schweizervolk und die Kantone Ziirich, Bern, Luzern,
Uri, Schwyz, Obwalden und Nidwalden, Glarus, Zug, Freiburg, Solo-
thurn, Basel-Stadt und Basel-Landschaft, Schaffhausen, Appenzell Au-
sserrhoden und Appenzell Innerrhoden, St. Gallen, Graubiinden, Aargau,
Thurgaw, Tessin, Waadt, Wallis, Neuenburg, Genf und Jura bilden die
Schweizerische Eidgenossenschaft.», in: Systematische Sammlung des

Bundesrechts (SR) 101.
0 StAOW, RRP 1941, Nr. 437 (30. Juli 1941).



man habe «keine Abweichung von der historischen Reihenfolge
beschlossen». Man habe iiberhaupt nie iiber eine solche
Frage gesprochen.”!

Zur Sicherheit wurde Nidwalden dennoch mitgeteilt,
dass man an der traditionellen Reihenfolge festhalte. Das
nahm der Regierungsrat zur Kenntnis, war allerdings de-
zidiert der Meinung, dass Nidwalden eigentlich der Vor-
trite gebiihre:>* «Nachdem Nidwalden anno 1291 den ersten
Bundesbrief gesiegelt hat, Obwalden aber damals nicht sie-
gelte, wiire es zum mindestens Anstandspflicht des Nachbar-
kantons gewesen, anliisslich dieser historischen Gedenkfeier
das gegebene Vortrittsrecht Nidwaldens ohne weiteres anzu-
erkennen. »

Schwyz — wohl um weitere Diskussionen dieses Mal im
Keim zu ersticken — legte den Fall dem Eidgendssischen
Departement des Innern (EDI) vor und leitete Obwalden
und Nidwalden den Beschluss von Bundesrat Philipp Etter
weiter: die traditionelle Reihenfolge Obwalden vor Nid-
walden solle beibehalten werden.”® Schwyz erklirte aus-
driicklich, dass dieser Entscheid des Departements ver-
bindlich sei.

Am folgenden Tag wendete sich Nidwalden schriftlich
an Obwalden und schickte den Brief auch gleich an das
EDI und an simtliche Kantonsregierungen:** «Um dem
Stand Nidwalden die ihm gebiihrende Anerkennung zu erhal-
ten, glawben wir Anspruch erheben zu diirfen, dass dem Stand
Nidwalden bei Mitwirkung am Festzug vom 1. August nach-
mittags in Schwyz ein Ehrenplatz vor Obwalden zugewiesen
werde.» Man habe ernsthaft erwogen, anderenfalls nichtan
den Feierlichkeiten vom 1.August teilzunehmen. Denn:
«Die Zuriicksetzung muss als Nichtwiirdigung der Leistungen
unserer Vorfahren im Dienste unserer engern und weitern Hei-
mat angesehen werden und kann daher niemals unsere Billi-

gung finden.»

St StAOW, RRP 1941, Nr. 437 (30. Juli 1941).

2 StANW, RRP 1941, Nr. 1548 (21. Juli 1941).

3 STASZ, RRP 1941, Nr. 160 (28. Juli 1941).

3 StAOW, RRP 1941, Nr. 438 (30. Juli 1941).

> StAOW, RRP 1941, Nr. 438 (30. Juli 1941).

¢ StANW, RRP 1941, Nr. 1629 (4. August 1941).
7 StANW, RRP 1941, Nr. 1663 (11. August 1941).
8 StAOW, RRP 1941, Nr. 539 (13. August 1941).
% StAOW, RRP 1954, Nr. 627 (20. Oktober 1954).

Die Antwort Obwaldens auf dieses Schreiben — eben-
falls an das EDI und simtliche eidgendssischen Kantone
verschickt — pochte auf die Reihenfolge, in der die (Halb-)
Kantone in der Bundesverfassung aufgezihlt werden.”
Geradezu unschicklich sei es von Nidwalden, diese Rei-
henfolge iiberhaupt erst in Frage zu stellen. Offenbar plane
Nidwalden hier, nicht nur im Festumzug den Vortritt zu
haben, sondern diese «andere Rangfolge» gleich tiberall ein-
zufiihren! Und dies, obwohl ein Obwaldner auf dem Riitli
geschworen habe, Bundesbrief hin oder her: «Wir stehen
hier absolut auf dem Boden der Verteidigung eines mit der
Griindung der Eidgenossenschaft uns zustehenden Rechtes.»

Die Bundesfeier fand statt, Nidwalden war trotz gegen-
teiliger Drohung anwesend und lief im Festumzug tatsich-
lich hinter Obwalden. Doch damit war die Sache keines-
wegs ausgestanden. Am 11.August 1941 verschickte
Nidwalden ein «energisches Schreiben» an Obwalden,* in
dem unter Berufung auf namhafte Historiker noch einmal
dargelegt wurde, dass die Eidgenossenschaft von Nidwal-
den, nicht von Obwalden gegriindet worden sei. Das zeige
sich — ein verbliiffender Zirkelschluss — nicht zuletzt am
Wandbild des Bundesbriefarchives, wo bekanntlich das
Nidwaldner Banner und nicht das Obwaldner Banner zu
sehen sei.”’

Obwalden lehnte eine ausfiihrliche Antwort auf dieses
Schreiben ab. Mit einer solchen «Sinnesart», wie Nidwal-
den sie an den Tag lege, sei keine Diskussion moglich:
«Diese Sinnesart zeigt sich auch im Umstand, dass die Regie-
rung von Nidwalden in beiden erbaltenen Schreiben nicht
einmal die bisher bei offiziellen Kundgebungen von Regierung
zu Regierung iibliche freundeidgendissische Form in Anwen-
dung bringt.»® Damit endet der zweite diplomatische Zwi-
schenfall rund um die Bundesfeier von 1941.

Ein letzter Versuch

Um die Frage nach dem Wappen an Danioths Wandbild
wurde es nach der Schwyzer Vertréstung an Obwalden im
Mirz 1944 still. Ganze zehn Jahre vergingen, bis der Re-
gierungsrat von Obwalden am 20.Oktober 1954 be-
schloss, Schwyz erneut zu ersuchen, das «Wappen von Un-
terwalden historisch einwandfrei anzubringen und das Bild
in diesem Sinne zu idndern».*® Grund fiir diesen Beschluss
war das Geriicht, Schwyz lasse das Fresko Danioths restau-
rieren. In einem Schreiben vom 8.November 1954 for-
derte Obwalden Schwyz darum auf, «den Anachronismus»
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an der Fassade in diesem Zusammenhang endlich zu be-
seitigen.®’

Erneut mit dieser Frage konfrontiert, bat der Schwyzer
Regierungsrat Staatsarchivar Willi Keller um eine Stel-
lungnahme. Dieser antwortete am 22.Dezember 1954
schriftlich und stellte fest, dass beide Wappen — von 1936
und 1941 — nicht dem von Nidwalden 1291 gebrauchten
Banner entsprechen. Aber: «Die Verhiltnisse liegen sehr kom-
pliziert und es wird kaum maglich sein, beide Partner, Ob- und
Nidwalden, hier je zufriedenzustellen.» Er schlug vor, Ob-
walden eine Absage zu erteilen, mit der Begriindung, es
wiirde nur das Vordach repariert, nicht das Wandbild
selbst.o!

Genau das tat Schwyz im Anschluss.®? Die Obwaldner
nahmen das zur Kenntnis, in ihrer Antwort vom 11. Feb-
ruar 1955 ermahnten sie den Schwyzer Regierungsrat aber,
dass «die Frage der historisch richtigen Wiedergabe des gemein-
samen Wappens von Unterwalden am Bundesbriefarchiv bei
sich bietender Gelegenbeit neu gepriift und behandelt werden
s0lb».* In Schwyz wurde diese Ermahnung im Protokoll
zur Kenntnis genommen.*

Das ist der letzte Eintrag in dieser Angelegenheit. Am
‘Wandbild Danioths wurden 1976 und 2000 Restaurie-
rungsarbeiten vorgenommen, doch wurde dabei weder von
Schwyz erwogen noch von Obwalden verlangt, das Wap-
pen zu dndern.® Bis heute ist auf dem Wandbild an der
Fassade des Bundesbriefmuseums das Nidwaldner Wap-
pen mit dem Doppelschliissel zu sehen.

Fazit

Der Riitlischwur im Sinn der Befreiungstradition hat nicht
stattgefunden — entsprechend ist die Frage, wer beim Riit-
lischwur mit welchem Banner anwesend war, hinfillig. Der
Bundesbrief von 1291 ist zudem nicht die Griindungsur-
kunde der Schweiz, weder Text noch Siegel kénnen darum
Hinweise auf einen «Griinderkanton» sein. Gemessen an
diesen historischen Fakten erscheint die Auseinanderset-
zung um das Wappen am Bundesbriefarchiv also ginzlich
sinnlos. Doch eine nur auf den historischen Fakten des
13. Jahrhunderts basierende Schlussfolgerung wiirde zu
kurz greifen.

Bei diesem Streit geht es um mehr als um die histori-
schen Fakten — so oft auch mit der «historischen Wahrheit»
argumentiert wird: Im Zentrum steht hier nicht die Ge-
schichte, sondern deren Bedeutung fiir die Gegenwart. Die
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Mythen von Ridischwur und Bundesbrief — unabhingig
von ihrer historischen Faktizitit — stehen symbolisch fiir
Werte wie Demokratie, Freiheit und Unabhingigkeit,
Wehrbereitschaft, Widerstandswillen und Stirke. Diese
zeitlosen Werte haben wihrend der Geistigen Landesver-
teidigung grosse Bedeutung. Thren Ursprung vermutet
man bei den tugend- und heldenhaften alten Eidgenossen,
den Vorvitern auf dem Riitli. Thre Geschichte dient der
inneren Stirkung angesichts der bedrohlichen politischen
und militirischen Situation, und sie werden zum Vorbild,
zum Leitstern fiir die Gegenwart.®

Das Wappen an der Fassade des Bundesbriefarchivs
mochte zwar der Anlass fiir eine Auseinandersetzung ge-
wesen sein, aber gewiss nicht deren ganze Ursache. Hier
geht es nicht um ein Detail in einem Wandbild, sondern
um die Werte, fiir die dieses Wandbild steht. Die Riick-
besinnungauf die mit diesen Werten in engen Zusammen-
hang gebrachte, gemeinsame Geschichte hat wihrend der
Geistigen Landesverteidigung einen hohen Stellenwert
und trigt zur Einigkeit der Bevélkerung im Innern bei.
Doch dieser nationale Schulterschluss bewahrt nicht vor
inneren Konflikten oder — wie im vorliegenden Fall — vor
dem Aufbrechen von Jahrhunderte langen Rivalititen.®’
Der Streit um das Unterwaldner Wappen ist letztlich eine
Auseinandersetzung um Identitit und Selbstverstindnis.
Diese Episode aus der Geschichte des Bundesbriefmuse-
ums dffnet den Blick auf die Werte, Kultur und das Selbst-
verstindnis der Schweiz in der Zeit der Geistigen Landes-
verteidigung.

0 STASZ, RRP 1955, Nr. 89 (12. Januar 1955).
61 STASZ, RRP 1955, Nr. 89 (12. Januar 1955).

Tatsdchlich fand keine Restaurierung des Bildes statt: «1954 wurde
zwar das Schadenbild mit horizontal und diagonal verlaufenden Rissen
festgehalten, in der Folge jedoch keine Sanierung vorgenommen, da
[...] keine direkte Gefihrdung des Bildes bestand.» (Bamert, Denkmal-
pflege 2000/2001, S. 210.)

6 STASZ, RRP 1955, Nr. 528 (23. Februar 1955).
¢ STASZ, RRP 1955, Nr. 528 (23. Februar 1955).
6 Bamert, Denkmalpflege 2000/2001, S. 210-211. Ich danke alt Denk-

malpfleger Markus Bamert fiir diese Information.
6 Marchal, Eidgenossen, S. 380.

67 Zum Verhiltnis Schwyz — Nidwalden vgl. Auf der Maur Franz, Hei-
raten und Freundschaften. Nidwalden und Schwyz, in: Mitteilungen
des Historischen Vereins des Kantons Schwyz, 83/1991, S. 111-123.
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