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Orthographe (sub)dialectale copte du vocabulaire copto-grec
avant le VIIle siécle de notre ére

Par Rodolphe Kasser, Yverdon

Parler de la coptologie 4 Geneve, c’est évidemment évoquer I’essentiel des
travaux de recherche copte dans notre Université, soit la préparation du nou-
veau Dictionnaire, élaboré patiemment et selon des principes considérable-
ment renouvelés.

L’une des principales originalités de cet ouvrage sera qu’il ne comprendra
pas seulement le vocabulaire d’origine égyptienne comme c’est le cas dans les
dictionnaires actuellement en usage (le monumental et trés complet Crum
1939, et le plus léger, trés abrégé et plus maniable Westendorf 1977). Le Dic-
tionnaire copte de Genéve contiendra également tous les mots coptes, fort
nombreux aussi, d’origine grecque (ou étant entrés dans le copte a travers le

* [Convention de translittération des graphémes coptes ci-aprés. Etant donné que d’une part le
Museum Helveticum ne dispose pas de caractéres typographiques coptes, que d’autre part le
vocabulaire examiné dans le présent travail est copto-grec, donc d’origine grecque, et n’utili-
sant en fait, dans son orthographe, que trés occasionnellement tel ou tel graphéme copte
d’origine non grecque, 'auteur s’est décidé a recourir ci-aprés a un mode de translittération
copte nouveau. Il a donc rendu chaque graphéme copte d’origine grecque par son correspon-
dant grec (mais non en onciale); et il a remplacé chacun des graphémes coptes autochtones
(d’origine égyptienne démotique) par le signe qui le rend habituellement en transcription
phonologique [cf. Vergote 1973, 7]: ainsi chai ( est rendu par §, fai  par f, hori 2 par h, anca
(ou djandja) X par &, Kima 6 par ¢ (ti+ pouvant sans inconvénient majeur étre remplacé par v
dont il parait étre I’équivalent phonologique). Pour éviter toute confusion entre les mots grecs
et les mots coptes ainsi translittérés, les premiers sont précédés du sigle gr., les autres du sigle
c. Enfin, bien que 'orthographe copte n’indique pas ’accent tonique par un signe graphique
(ou plutdt, on ne connait dans toute la documentation copte que deux textes ou les accents
toniques sont indiqués quelque peu), 'auteur a considéré qu’il pourrait étre intéressant de
signaler ici cet accent par ’aigu grec, et il I’a fait partout ou cela lui a paru possible, en suivant
les principes définis par Till 1951 (ayant précisément, surtout p. 18-20, étudié sous cet aspect
les deux textes évoqués plus haut): a I'exception (parfois) de vocables fortement assimilés (cf.
infra), les mots copto-grecs portent leur accent tonique au méme endroit qu’en grec (ici une
réserve doit étre faite probablement quand on a affaire a gr. 1 ou v toniques au contact d’'une
autre voyelle, ce qui devrait étre interprét¢ en phonologie copte comme voyelle tonique
précédée ou suivie de /j/ ou /w/, et un glide, en tant que consonne, ne peut étre tonique). La
loi énoncée plus haut ne s’applique pas, cependant, aux verbes copto-grecs ayant la forme de
la voix active grecque; ces derniers sont accentués sur ’avant-derniére syllabe s’il s’agit de
verbes contractes (p.ex. gr. cuyXQOpEiv = ¢. S etc. cuyympet), et sur la syllabe précédente
dans les autres cas (p.ex. gr. cuvdyewy = ¢. S etc. cOvays; la méme régle étendue aux voix
moyenne et passive fait que 13, par coincidence, ’accent copte se trouve a nouveau au méme
endroit qu’en grec (p.ex. gr. avéyecdaL = c. B avéxeode)).

Pour les sigles, les abréviations et la bibliographie, voir la fin de I'article.
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grec), ce qui comblera une lacune depuis longtemps déplorée dans la lexico-
graphie copte!l.

On sait depuis longtemps que, parlée et écrite en Egypte du Ille siécle
aprés J.-C. (au moins) jusqu’au moyen 4ge, la langue copte est, par ses struc-
tures morpho-syntaxiques et par la masse fondamentale de ses lexémes, la
forme la plus évoluée et la plus tardive de ’égyptien autochtone. Mais on sait
également que le copte a adopté dans son vocabulaire de nombreux lexémes
grecs (certes non plus déclinés ni conjugués a la maniére hellénique). Cette
adoption, massive elle aussi, est 'une des conséquences les plus directes et les
plus spectaculaires de la présence grecque en forte augmentation en Egypte
depuis la conquéte de ce pays par Alexandre le Grand, et la mise en place, par
lui et surtout par ses successeurs, dans les villes et les villages, d’une adminis-
tration partiellement «a la grecque». Comme cette administration faisait prin-
cipalement usage du grec dans son fonctionnement, au milieu d’une popula-
tion autochtone restée largement majoritaire et ne parlant en principe que la
langue autochtone (égyptien pré-copte puis copte), il s’est bientot constitué,
par nécessité (et aussi par les mariages mixtes, entre soldats grecs et Egyp-
tiennes par exemple), un milieu bilingue facilitant le bon fonctionnement de
cet ensemble social hétérogéne. Ce milieu n’est sans doute pas étranger a la
diffusion de multiples lexémes grecs (avec certains concepts rudimentaires les
accompagnant) dans les couches les plus larges de la population autochtone
(ignorant en principe le grec); mais cette diffusion n’a pu étre qu’accélérée et
étendue par la diffusion, en Egypte, d’idées nouvelles véhiculées par des textes
grecs (judéo-christianisme, gnose, hermétisme, etc.), idées qui ont d’abord fait
leur chemin au sein de la minorité grecque d’Egypte, puis ont passé d’elle au
milieu bilingue, puis au milieu coptophone. Remarquons a ce propos que les
lexémes grecs adoptés en copte n’y jouent presque jamais un rdle indispen-
sable; dans la plupart des cas, on pourrait sans inconvénient les remplacer par
un lexéme, ou quelque syntagme nominal ou verbal, autochtone et & peu prés
synonyme; leur usage est donc plutét, soit conventionnel dans tel ou tel milieu
(spécialisé), soit lié au gohit personnel de tel ou tel auteur ou traducteur pour
une terminologie donnée, quelques écrivains mettant probablement une cer-
taine affectation a «helléniser» leur discours?.

Quoi qu’il en soit, on constate que la langue copte véhicule un nombre
considérable de mots «grecs», qu’il convient d’appeler «copto-grecs» parce que
beaucoup parmi eux sont effectivement devenus coptes, et seulement coptes
(malgré leur origine grecque) pour les Coptes ignorant le grec. Il en est de
méme en frangais pour certains mots d’usage courant, et dont 1’origine anglaise

1 Cf. a ce sujet, en particulier et récemment, Weiss 1969.

2 A propos de la pénétration des mots grecs dans la langue copte, et des divers problémes posés
par leur présence dans cette langue, cf. avant tout ’ouvrage magistral de Bohlig 1958; et
encore Kasser 1966, ainsi que Weiss 1966 (trés perspicace et pertinent).
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est ignorée des larges milieux a faible culture: «bifteck» est un mot bien fran-
cais ([bifték], Robert 1970, 165a, ce mot étant méme écrit souvent «biftéque»
aux devantures des boucheries parisiennes), quoique provenant de I’anglais
«beefsteak» ([bi:fsteik], Harrap’s 1967, B15b); et de méme «ticket» ([tike], Ro-
bert 1970, 1780b), de «ticket» (['tikit], Harrap’s 1967, T20b)3. Certes, on trouve
aussi dans les dictionnaires francais des «anglicismes», ou mots (techniques,
etc.) d’origine anglaise encore trés peu assimilés en frangais, ou assimilés seule-
ment par une classe de spécialistes trés restreinte, p.ex. «briefing» ([bRifig],
Robert 1970, 195a, cf. Harrap’s 1967, B44a); et plusieurs lexémes copto-grecs
(du droit, de la médecine, de la théologie chrétienne, de la gnose, etc.) sont
restés eux aussi I’apanage de cercles restreints, et ignorés de la grande masse
des Coptes autochtones non hellénophones; ils n’en sont pas moins copto-
grecs, appartenant donc de droit a la lexicographie copte, et devant recevoir
leur place dans le futur Dictionnaire copte.

Mais (en fonction de leur orthographe) ces mots peuvent-ils y étre classés
par dialectes ou subdialectes comme le sont les mots coptes d’origine auto-
chtone? ... A priori, on sera tenté de répondre: pourquoi pas? Certes, ceux qui
ont considéré le vocabulaire copto-grec comme un corps étranger dans le vo-
cabulaire copte (autochtone), ne se sont guére posé cette question. Et ceux qui
ont admis qu’il pouvait (partiellement au moins) étre considéré comme copte
autant que grec dans une certaine mesure (cf. Stern 1880, 159-160; Steindorff
1951, 130-131; Till 1955, 142; 1961, 17-18) se sont en général contentés de
limiter leurs observations (sur les différences orthographiques dialectales
copto-grecques) a I’analyse des faits graphiques dans le domaine du verbe, et &
I’opposition de ces faits dans les deux dialectes coptes les plus richement attes-
tés, le saidique (S) et (un peu moins riche) le bohairique (B)*.

Le fait est que, dans la mesure ou les dialectes coptes peuvent étre connus
par l'orthographe, et peuvent étre définis, entre autres, comme des systémes
orthographiques divergents, il faut bien admettre que si les différences ortho-
graphiques marquent souvent et si nettement I'individualité dialectale ou sub-
dialectale des lexémes coptes autochtones, elles ne se manifestent pas ou guére,
ou apparaissent plus rarement et d’'une maniére beaucoup plus discréte quand
il s’agit de lexémes copto-grecs. Comme on le verra plus loin, cependant, ces
différences ne sont pas inexistantes, et elles méritent donc ’étude qui va suivre.

Il convient de préciser maintenant les limites du champs sur lequel porte
cette étude, tout en louant sans ménagement le travail de Bohlig 1958, qui a

3 Que ’anglais «ticket» dérive lui-méme de I’ancien frangais n’a que peu d’importance ici.

4 Cette remarque vaut uniquement pour I’étude de 'orthographe dialectale copto-grecque
dans ces ouvrages. Et 'on ne sous-estimera nullement 'importance d’études sémantiques
portant sur divers lexémes copto-grecs (particuliérement pénétrantes et récentes sont celles de
Drescher 1969/70/76, et Funk 1982).
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permis a la coptologie de faire, il y a un quart de siécle, un gigantesque progrés
dans ce domaine; méme si les concepts énoncés ci-aprés s’écartent parfois de
ceux du grand coptisant allemand, ils lui doivent I’essentiel de leurs fonde-
ments.

La premiére limite a tracer est celle qui intervient chaque fois qu’il est
question d’étude orthographique dialectale en coptologie: ne peuvent étre
prises en considération pour une telle étude que les formes dialectales (appa-
raissant réguliérement ou semi-réguliérement, donc systématiquement, dans
tel ou tel document), a I'exclusion des formes idiolectales (apparaissant spora-
diquement, sans suite, en faible minorité dans n’importe quel texte, et non
systématiquement) (Kasser 1980/81, I 78-82). Bohlig 1958, comme ses
contemporains, ne parait pas avoir toujours distingué le domaine dialectal du
domaine idiolectal dans son analyse si fouillée de I’'orthographe des mots
copto-grecs S et B (et occasionnellement encore, d’autres dialectes)’. Mais il est
vrai que l'insistance avec laquelle on souligne aujourd’hui 'importance de
cette distinction est un fait trés récent dans la coptologie.

La seconde limite est d’ordre chronologique, et on la trouve indiquée dans
le titre mé&me de cet article. Pourquoi est-il prudent de s’abstenir de prendre en
considération, ou est-il raisonnable de n’analyser que dans un second temps
logique, en une recherche comme celle présentée ici, les faits graphiques attes-
tés par les manuscrits coptes tardifs (VIIIe siécle ou plus récents), dans la me-
sure ou ils infléchissent gravement ou contredisent les indications générales
surgissant de la masse des faits attestés par les manuscrits plus anciens? La
réponse a cette question est directement liée & la profonde modification de la
culture copte consécutive a I'invasion arabe en Egypte.

On I’'a vu plus haut: si le copte contient un si grand nombre de mots d’ori-
gine grecque, cela tient surtout a la longue cohabitation de I’élément grec avec
I’élément autochtone en Egypte, cohabitation ayant commencé méme avant
Iinvasion de ’Egypte par Alexandre le Grand (-332). Or dans ’Egypte ptolé-
maique, puis romaine, le grec a été la langue officielle de I’administration, ce
qui non seulement a contribué a familiariser la population autochtone avec
une masse considérable de mots grecs, mais encore, plus tard, quand le copte
est devenu une langue littéraire, et a cohabité avec le grec, toujours langue
officielle du pays, I'orthographe des lexémes grecs d’Egypte a exercé en
quelque sorte un contrdle de fait, discret quoique assez généralement efficace,
sur 'orthographe des mémes lexémes attestés en copte; d’ou une évidente et
relative stabilité de ’orthographe des lexémes copto-grecs jusqu’au VIle siécle,

5 On ne citera ici que pour mémoire le long travail de Girgis 1964/66/70/71, dont la riche
récolte de lexémes copto-grecs aux orthographes les plus diverses offre sans doute aux cher-
cheurs un vaste champ d’investigations, mais leur laisse faire I’essentiel (et le plus écrasant)
dans le travail de I’analyse et du classement des lexémes. Son utilité, incontestable, reste donc
ainsi fort limitée.
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du moins dans la plupart des copies de textes littéraires (celles-la méme qui
sont fort peu idiolectales dans leur traitement des lexémes coptes autochtones).

Or ces conditions ont été entiérement bouleversées par 'invasion arabe en
Egypte, au milieu du VIIe siécle (641). Dés lors, d’une part le grec a perdu son
privilége de langue officielle de 'Egypte. Et d’autre part, I'élément helléno-
phone (et hellénographe) d’Egypte s’est trouvé coupé de Byzance et du monde
hellénique. On constate donc que dés la fin du VIle siécle ou dés le VIIIe siécle,
l'orthographe des mots copto-grecs, jusqu’ici & peu prés fixée par son contact
constant avec l'orthographe grecque d’Egypte, se détériore méme dans la plu-
part des copies littéraires, et cela plus nettement, plus rapidement et plus géné-
ralement qu’auparavant®. Cette limite chronologique exclut donc le dialecte H
(et «leffet N») de la présente recherche, puisque H et N sont attestés seule-
ment par une documentation du VIlle siécle, ou plus tardive (Kasser 1975-76).

L’orthographe (sub)dialectale spécifique des lexémes copto-grecs, telle
que je chercherai a la définir ci-aprés, pour les mots ou elle varie d’un dialecte
a l'autre, sera basée dans les cas les plus clairs sur la constatation de graphies si
majoritaires qu’'on pourra les considérer comme exclusives (reléguant du
méme coup dans le domaine idiolectal les graphies non conformes 4 ce canon).
Dans d’autres cas, il s’agira de simples préférences, de majorités coexistant
avec de fortes minorités divergentes; il faudra tenir compte aussi, alors, de ces
derniéres, ce qui sera fait en citant les sigles dialectaux entre parenthéses’. En
outre, faute de place, dans ce qui suit on sera le plus souvent obligé de s’en
tenir 4 de simples constatations orthographiques, sans pouvoir tenter ’explica-
tion phonologique de ces différences graphiques.

Différences (sub)dialectales dans I'assimilation
(trés forte, moyenne, faible ou nulle) des lexémes copto-grecs

Quand ils sont fortement assimilés®, leur orthographe peut étre tellement
transformée par rapport au mot grec original, qu’elle en devient méconnais-
sable (I'accent tonique peut méme s’étre déplacé). Mais il n’est pas rare que la
forte assimilation se manifeste dans un ou deux dialectes seulement, tel autre
idiome ayant conservé la forme grecque elle-méme, ou présentant une forme
trés proche du grec’. Ainsi, trés fortement assimilés: gr. dyxvpa, S ¢. havcar, F
c. haven, B c. avCad; gr. xepia, S ¢. kepn, cepn, mais S A (L4? M??) aussi
(semi-assimilation) c. kepéa; gr. kepatov, S ¢. capate (etc.); gr. pnimn, S c.
Balot, A F c. Paldrt, mais B ¢. pehwtn; gr. nélexvg, S (L4 M F B c. kéhePry,
(S) L4 c. xalaPrv; gr. wiva, F c. nivec, B c. Pivag, mais S c. niva; gr. oepi-

6 Entrés dans la langue égyptienne avant I’époque ptolémaique? (Bdhlig 1958, 80).
7 On ne saurait exclure alors que les Coptes aient ignoré qu'’il s’agissait d’'un seul et méme mot.
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daAg, S c. capit, mais B c. ovpedaiiov (tétrasyllabe en copte, /sy me da
ljon/), ou ¢. cyétaiiov, etc.; gr. owvdmv (ou oivdoviov), S ¢. §vio, B ¢. Sevto,
mais S A M ¢. cwdav, S F c. cwvdaviov, F ¢. givtovioy, etc., B ¢. cuvdoviov,
etc.; enfin gr. ctatnp, S ¢. catéepe, B c. cadépy, mais (semi-ass.) L €. 6TatEEPE,
M c. cratnpe. Ces exemples-1a sont classiques (cf. p.ex. Bohlig 1958, 80). On
peut en ajouter d’autres (ou, il est vrai, le plus souvent il s’agit de semi-assimi-
lation seulement): gr. ayyeiov, S. ¢. ayynv, mais S 4 L4 M (F) c. ayyv;
gr. dypwoTig, B, etc., c. akpoodev; gr. aAom, S (B) ¢. aldmdy, mais B ¢. aAAon,
et surtout ¢. aMA)on; gr. apk(t)og, S c. apf ou apaf, mais S A4 e¢. dpxog; gr.
apywv, F7c. apyov, mais S A L L4 M F B c. apyov; gr. YAavg, S c. kAdvkoc, B
¢. KAdvkov; gr. kadog, L4 c. cdtoug, mais S L4 c¢. xadog; gr. kpeaypa, S
c. Kpdvpo, mais B e¢. kpedypa; gr. kOnpog, S L ¢. xovnp, 4 ¢. [kov]npe, F c.
kovmep; gr. APavog, F7 c. AéBevoug, S A L4 M F B c. Aifavog; gr. napepfoin,
L4(ma) c. napaumoAn (ou napeunoin), S 4 ¢. mapeppoln; etc.

Différences consonantiques (sub)dialectales

Aspiration ou absence d’aspiration, a I'initiale: le plus souvent, mais non
toujours, h copto-grec correspond a ’esprit rude de l'orthographe grecque
standard (éventuellement par tradition orthographique grecque [appliquée au
copto-grec] plutdt que par souci de rendre une réalité phonétique encore exis-
tante en Egypte 4 cette époques, encore que I’hypothése d’une aspiration se-
condaire doive étre envisagée trés sérieusement aussi®). Sauf exceptions idio-
lectales, il n’y a pas de mot copto-grec commengant par ¢. v-; chaque fois que
le grec correspondant a v- a l'initiale, c’est O-, et nous avons ¢. hv- dans tous les
(sub)dialectes. Il n’en est cependant pas de méme pour gr. i- initial et ses cor-
respondants copto-grecs (variés, avec ou sans ¢. h initial, sans régle apparente);
mais pour gr. i- initial se dégage la régle suivante: ¢c. hi- S 4 L4 M V F B, etc.,
c. 1- (B, etc.), ¢. $1- (S) L (cf. Kasser 1980a), ce dernier cas étant probablement
I'un des divers cas de mouillure devant /i/ (/hi/ > /¢i/ > /8i/), cf. infra. Pour
d’autres voyelles initiales, on constate ceci (la ou S, etc., différe de B, etc., et a
représentant ici également ce qui se produit avec € ou n [pas o?]: gr. a-, SA L

8 Bohlig 1958, 111: «Zwischen Spiritus asper und Spiritus lenis besteht in der Aussprache des
Griechischen zur Zeit der Ubersetzer des Neuen Testaments ins Koptische kein Unterschied
mehr.»

9 Weiss 1966, 204: «Dariiber hinaus wiirde sich dann aber auch im Koptischen der Tatbestand
spiegeln, dass die in einer Anzahl von Wértern auftauchende sekundire Aspiration letztlich
in der Aussprache der betreffenden Worter in der hellenistisch-dgyptischen Volkssprache
begriindet ist. In der Tat lisst sich ja im hellenistischen Griechisch bei gewissen Wortern die
Tendenz einer ‘sekundiren Aspiration’ oder auch ‘Vulgiraspiration’ beobachten, u.a. auch
und gerade bei jenen Wortern, die auch im Koptischen mit hori im Anlaut geschrieben
werden, so z.B. in den Wortern éAnic (vgl. besonders im Neuen Testament: Romerbrief 8,
20: &’ EAmidy), 1d10¢ (besonders in der Verbindung ka9’ idiav), icog usw.»
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L4 M ¢. a-, F B c¢. ho-, p.ex. gr. 71dn, ¢. 16n/hndén; gr. 6-, SA L L4 M V Fec.
ha-, B ¢. a-, p.ex. gr. dywog, ¢. haywoc/ayoc. Gémination de gr. p entre
voyelles: gr. xatappaking, S 4 c. katchpdking B ¢. xatapdkng; gr. mappn-
ocw(lecdm), S (A) L4 M Fc. nappnow(le), B c. nap(p)now(ocde), (S) A L (M)
Ve. naphnowa(e).

Mouillure devant /i/:

Occlusive postpalatale: gr. xi, S 4 L L4 V F B, etc, ¢. x, (S) (4) (L)
(L4(jo)) M c. c1, p. ex. gr. ¢. kivduvoc / ¢. civduvog (/ki/ > /Ki/ = /ci/).

Occlusive dentale: gr. 1, SAL L4 M VFBec. 1, B74c.&L(/ti/ > /Vi/ >
161/ > /81 > /&/).

Occlusive postpalatale suivie de la fricative laryngale: gr. y, S A L L4
(MM)1° V F B, etc., ¢. x, (S) (4) (L4(jo)) M c. &, p.ex. gr. ¢. LoV / c. Cuov
(/khi/ > /k¢i > /tgi/ > /t8i/ > /&i/, cf. /hi/ > /¢i/ > /3i/ supra, & propos
de l’aspiration a I'initiale).

Différences vocaliques (sub)dialectales

Préférences ou exclusivités orthographiques dans le rendement de gr. €1'2:
a D'initiale, gr. €i-, SA L L4 M [V] Fc. &, [V] F B, etc., ¢. 1, p.€X. gr. €11g, C.
gute/ite; ailleurs, gr. 1, SA L ((L4)) c. €, (S)(A) L L4 M V' F B ¢c.\, p.ex. gr. C.
Bondeia / ¢. fonSo.

Choix entre /aj/ (de gr. at)ou /e/: gr.oa, SAL L4 Mc.ay, VF Bec. g'3,
p.€X. gr. aimv, C. ALOV/EOV.

Pluriels autochtones de lexémes f. copto-grecs se terminant par /&/ toni-
que'4: B c. -oovy, S c. -0ove (et P c. -nv), F c. -nov (rare ¢. avt), V(L) ¢. -nov,
M c. -aove, L4 c. -ave (rare c. -n), (L rare c. -aveig), [4?], p.ex. gr. yoxn, ¢.
yuyoovt / yuyoove / youxn(o)v / yuya(o)ve (cC’est en L4(ma) que ces pluriels
apparaissent le plus fréquemment).

Terminaisons verbales: non contracte gr. -ewv, SA L L4 M V (F) c. -€
(moyen S A L L4 M c. -es3av), F B c. -iv (moyen c. -e53g), p. ex. gr. dvayxd-

10 Probablement: idiolectalisme.

11 Changement d’occlusive (en direction de I'avant de 'appareil phonateur) attesté ailleurs en
copte.

12 On exclura ici des exceptions telles que gr. eikav = ¢. hikaov partout, et gr. eipnvn = S A4 L
L4 M (F) c. eipnvn (mais réguliérement (t)1pnvn avec l'article défini f., par phénoméne de
«liaison étroiten, cf. Polotsky 1949, 30), [( V)] (F) B c. hipnqvn (et ¢. thipnvn etc. avec I’article).

13 On remarquera que, en sens inverse, M écrit parfois ¢. at pour ¢. € final (de gr. -gwv), p.ex.
toujours Mt. c. (kata)kpivar = gr. (xata)kpivew.

14 A la maniére de pluriels coptes autochtones tels que p.ex. celui de S, etc., c. tBvn, etc.,
«bétail», pl. S c. thvoou, tBvéy, etc., S? ¢. TBvnue, 4 ¢. TBvE(o)ve, L4 ¢. Pvave, M c. tpvaouve,
F c. 1Bvavy, B ¢. tpvoour
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Cew, c. avaykale / avaykaliv!s (mais c. -¢ final tombe quelquefois aprés c. v,
amsi SAL L4 M Vec. -vg, FBc. -uw, (S) (L4 M (V) (F) c. -u, p.ex. gr. Ko-
AVELY, €. KOAVE / K®AL / (B c. xwAiv graphie particuliére)). Contracte, gr. -dv,
SALL4MVFc.-a,FBc.-av, et (cf. ci-aprés) L4(ma) c. -g'6, plus rarement
parfois (L4(ma)) c. -1 (cf. note 17) (moyens cf. supra et Bohlig 1958, 136—-137),
p.€x. gr. xatavdy, ¢. kotdvio / kotavte / katavin / katavrov. Contracte, gr.
-€iv, S 4 (L) c. -g1, (S) (A) (L) L4(jo) (L4(ma)) M V F ¢. -\, F B, etc., ¢. -1v!7, et
(fait remarquable) L4(ma) ¢. -n'%, méme parfois (L4(ma)) c. -€'® (moyens cf.
supra et Bohlig 1958, 136-137), p.ex. gr. émBupeiy, ¢. emIovper / emIom /
em3vpn / emIvpy; ou gr. KATa@povEiy, €. Kata@povel / Kata@povt / Kota-
Qpovn / xatappove / xataepoviv!?. Contracte, gr. -obv, SA L L4 M [V] c. -ov,
mais B c. -owv, et méme F ¢. -ov2? (moyens cf. supra et Bohlig 1958, 136—137),
p-ex. gr. &Eodv, ¢. agov / agov2® / agrow.

Il reste bien entendu que, faute de place, seules les grandes lignes de cette
recherche ont été présentées ici; des indications plus détaillées seront données
dans un article futur.
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