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13. und 14. Januar 1998

Ein Bericht von Corinne Wacker

Vorwort

Ende 1997 wurde ich von Werner Scheideg-
ger angefragt, die 2. Zukunftswerkstatt auf
dem Méschberg zu moderieren. Ich hatte mit
Begeisterung am Maschberg-Gesprich zu
«Frauen in der Landwirtschaft» im Novem-
ber 1997 tei und dort i

nen» und nach «Aussen» gerichtete Akade-
mie, in der aktuelle Fragen und Probleme
mit TeilnehmerInnen aus landwirtschaftli-
chen und nichtlandwirtschaftlichen Kreisen
vertieft werden. Die zur Zukunftswerkstatt

hmerlnnen b

Aspekte meiner Interessen als Ethnologin
am Themenbereich Frauen, Umwelt, Ent-
wicklung mit engagierten Partnerinnen aus
Produzenti und Ki innenkrei
sen diskutieren und in gemeinsamen Pro-
jektideen konkretisieren konnen. Da ich
mehrheitlich das Jahr hindurch in Landern
des Siidens in Forschungsprojekten tatig bin,
mussten die Teilnehmerlnnen des 2. Werk-
stattgesprichs relativ lange auf das Protokoll
warten. Die dusserst gehaltvollen und leben-
digen Beitrige und Ideen, die wahrend der
2. Zukunftswerkstatt eingebracht wurden,
konnten jedoch auf Tonband festgehalten
werden, so dass es moglich war, die Beitrige
und Diskussi gut zu i

als «Spurgruppe» die Themen des Jahres.
Dabei wird auf die Kontinuitiit der Tradition
des Ehepaares Dr. Miiller geachtet. Zusam-
men mit seiner Frau setzte sich dieser Politi-
ker, Forscher und Pionier des biologischen
Landbaus fiir die Kleinbauern ein, nahm ei-
nen Bildungsauftrag wahr und schmiedete in
der Krisenzeit innovative Allianzen mit den
Gewerkschaften und Arbeiterkreisen, um
mit der «Kriseninitiative» eine Alternative
zur Wirtschaftspolitik der 30er Jahre durch-
zusetzen. Mit der Griindung der Bio-Gemii-
se AVG Galmiz hat die organisch-biologi-
sche Landwirtschaft eine konkrete Initiative
als Alternative aus der Krise realisiert. Doch
biologisch dwirtschaft war im Verstind-

Die Zusammenfassung am Textanfang er-
laubt eine rasche Orientierung iiber die
2. Zukunftswerkstatt.

Zusammenfassung und
Ergebnis der Tagung

nis der Moschberg Gruppe um Dr. Miiller nie
lediglich ein wirtschaftliches Anliegen, son-
dern eine gelebte und von den Bauern und
Biiuerinnen schopferisch entwickelte Kultur,
die ethische und auch religiose Werte themati-
sierte. Die Eigenverantwortung fiir Gesund-
heit und die Erhaltung der natiirlichen

Die Teilnehmerl der k-

h der Natur in der Gemein-

statt, die in der Landwirtschaft sowie in an-
deren Berufen titig sind und sich allesamt
fiir die Biob einsetzen, defini

schaft der Biobauern waren ebenso wichtige
Themen der Diskussionen wie die wirt-

einmal im Jahr im Rahmen von «Werkstatt-
gesprichen» die Themen, die im Lauf des
Jahres im Tagungszentrum Moschberg in
Form von «Maschberg-Gesprichen» disku-
tiert und vertieft werden sollen. Im Vergleich
zu den um Forschung und Politik herum zen-
trierten Strukturen des Forschungsinstituts
fiir biologischen Landbau FiBL und der Ver-
einigung schweizerischer Biolandbau-Orga-
nisationen BIO-SUISSE (friiher VSBLO)
definiert sich der Mdschberg als «geistiges
Standbein» der Biobewegung, als nach «In-
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bstindigkeit oder globale und
geistige Anliegen und Werte. In dieser Tradi-
tion stehend trigt die Moschberg-Zeitung
den Titel «Kultur und Politik».
Zwei Stichworte hatten das Vorbereitungs-
team von Werner Scheidegger und Corinne
Wacker bei der Gestaltung des 2. Werkstatt-
gespriichs geleitet:

1. damit die Biobewegung eine Bewegung
bleibt, ist Kultur ein wichtiges Anliegen.

Die Bauern, die sich in der Zwischenkriegs-

leSmamm

2. Zukunftswerkstatt auf dem Mo

zeit auf dem Moschberg fiir Weiterbildung
und Diskussionen zu praktischen, agri-kultu-
rellen und geistigen Themen rund um den
Biolandbau versammelt hatten, waren Teil
einer sozialen Bewegung, die sich in der Kri-
senzeit aus Abstinenzkreisen und aus den
Jungbauern der BGB (Bauern-, Gewerbe-
und Biirgerpartei, heute SVP) formiert hat-
te. Kultur und Wirtschaft sind fiir sie damals
in ihrem Zusammenhang diskutiert worden.
Auch heute wird im Zug der Globalisierung
der Mirkte von einer Agrarkrise gespro-
chen. Konnen die beiden Krisen verglichen
werden? Was bringt der damalige Ansatz,
Wirtschaft und Kultur in ihrem Zusammen-
hang zu sehen der heutigen Biobewegung im
Kontext der vielen staatlichen Massnah-
men? Ist eine selbstindige wirtschaftliche
Grundlage Voraussetzung fiir die Entwick-
lung einer eigenstiindigen Kultur?

Ideen werden geboren

ger Erfahrung in ihrem Alltag und in ihrer
politischen Praxis.

Am 2. Werkstattgespriich wurden somit Fra-
gen um die Zukunft der Biobewegung als so-
ziale Bewegung und Oppositionsbewegung
diskutiert, Fragen um die Kontinuitdt und
Selbstbestimmung  dieser sozialen Bewe-
gung, der es gelungen ist, viele Bioproduzen-
ten in ihrer Selbstindigkeit, Eigenwirtschaft-
lichkeit und kulturellen Identitit zu fordern
und ihr Gedankengut sowie ihre Produkte
iiber die Landwirtschaftskreise hinaus zu
einem gesellschaftsverindernden Impuls fiir
die Gesamtgesellschaft werden zu lassen. Im
Zusammenhang damit war es an dieser
«2. Zukunftswerkstatt auf dem Moschberg»,
besonders wertvoll, diverse Generationen
von «Bio-Pionieren», Bauern und Nicht-
Bauern miteinander ins Gesprich zu fiihren.
Die Zusammensetzung der Teilnehmerschaft
und der breite Spannungsbogen des Ta-
gungsthemas haben dann auch zu schopferi-
schen Gedanken und Diskussionen gefiihrt.

schlage

2. Wie kann der Geist der Biobewegung wei-
tergetragen werden, oder, was sind Faktoren
einer nachhaltigen sozialen Bewegung?

Pioniere der

Leb hichten von Biopioni die
Frage in den Raum gestellt, ob denn Bio-
landbau auch im heutigen Zeitalter der
Strukturanpassung (Stichworte Bauernster-

gung
sind noch heute aktiv und haben ihre Vision
gleichzeitig in ihrer Lebensgestaltung reali-

ben, Globalisierung der Mirkte) eine Alter-
native darstellt. Da die Beziehung zwischen
der Minderheit der Bauern (nur ca. 3% der

siert. Es gab Pioniere der Bi gung in
verschiedenen  Aufbruchsphasen in  der
Schweiz, in den 30er, den 50er, den 70er, den
80er und 90er Jahren. Uber ihre Besinnung
auf andere Pioniere reflektierten sie und
‘machten sie Geschichte.

Ausgangslage der Referate und Diskussio-
nen an der 2. Zukunftswerkstatt auf dem
Maschberg war die aktuelle Problematik der
Vereinnahmung der Biobewegung durch den
Staat und durch nichtbiuerliche Experten-
gremien. In einem historischen Bezug zur
Krise der 30er Jahre wurde anhand diverser

CH-Bevolkerung) und ihren Verbiind

aus anderen Berufsgruppen dabei eine zen-
trale Rolle spielt, wurden die Beitrige zur
Wirtschaft und zur Kultur im Rahmenthema
diskutiert: «Braucht es i ive Allianzen

fir weitere
Méschberg-Gesprache

Aus den gehorten Vortrigen und Lebensge-
schichten von Biopionieren und aus der in-
tensiven Diskussion - einerseits zu wirt-
schaftlichen Aspekten in getrennten Grup-
pen (Bauern, Nicht-Bauern) andererseits in
gemischten Gruppen zum Thema Kultur-
schopfung und Innovationen der Biobewe-
gung - sind vier konkrete Vorschlige fiir

mit nicht buerlichen Partnern der Biobewe-
gung?». Mit einem Referat des Historikers
Peter Moser zum «Bildungsauftrag» des
Maschbergs befassten sich die Teilnehmer
mit der Beziehung zwischen Wirtschaft und
Kultur einer sozialen gung. Dies je-

hberg-Gespriche den. Nach
Prioritit geordnet sind die Themenvorschli-
ge fiir Moschberg-Gespriche die folgenden:

1. Thema «Mini-Rio-Gipfel, ikologische
Wirtschaftsordnung und damit verbunde
Gesellschafisk

doch keineswegs abstrakt und akademisch,
sondern als Diskussion unter Leuten mit lan-

2. Thema «Biobauern in einer Gen-Umwelt,
5



was tun?, Biolandbau und zukiinftige
Herausforderungen».

3. Thema «Strukturen von Produzen-
tInnen und Konsumentlnnen als Un-
ternehmerlnnen in der Region und
damit verbundene Gesellschaftskon-
zepte».

4. Thema «Biolandbau und Biobewe-
gung: wer bestimmt, was Biolandbau
ist, der Staat, die Stadt, die Biobewe-
gung selber? Biolandbau ist mehr als
1 kg ungespritzter Kartoffeln. Der
Bauer und die Biuerinnen haben da-
bei eine Kultur nach innen und eine Kultur
nach aussen».

huRrsweRkSTaTT

Weitere Aspekte der Diskussion um die

Themenvorschlage:

¢ Jugendorganisationen auf dem
Maoschberg ansprechen,

e Versuchen, Andersdenkende
einzubeziehen,

e Diskutieren, welches Publikum man
mit den Moschberg-Gesprichen
ansprechen will.

Bericht zum
2. Werkstatt-Gespréch
auf dem Méschberg

1. Einleitung:

Als «Engagierte, Praktiker und Visionére»
sind TeilnehmerInnen aus verschiedenen
Lebens- und Berufsbereichen auf den
Maoschberg eingeladen worden, um dort

Themen weiterer Moschberg-Gespréche zur

«weiteren Entfaltung der Biobewegung» zu

diskutieren und zu definieren, mit denen die-

se Weiterbildungsakademie «dem wachsen-
den Kreis der Biofreunde, Innovatoren und

Engagierten ein Diskussionsforum bietet,

das sie in ihrem Aktionsfeld fordert». Die

Referate und Diskussionen wurden um zwei

Themenbereiche gruppiert:

- Globalisierung der Wirtschaft, Krise:
braucht es neue Vermarktungsallianzen
zwischen bauerlichen und nichtbduerli-
chen Partnern der Bio-Bewegung?

— Agri-Kultur, Innovationen und Kultur-
schopfung der Biobewegung, gibt es oder
braucht es dazu neue Allianzen zwischen
béuerlichen und nichtbiuerlichen Part-
nern der Bio-Bewegung?

Diese zwei Leitfragen, um die sich die Vor-
trage und Diskussionen gliederten, waren
aus folgendem Blickwinkel heraus entstan-
den, wie im Einladungsbrief festgehalten ist:
Wirtschaftskrise, Bauern-Sterben, das Wis-
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sen, dass die Kleinbauern ihren Wissensvor-
sprung auch in einen Marktvorsprung umset-
zen miissen und dass Bio eine Moglichkeit
ist, in wirtschaftlich schwierigen Zeiten die
«Agri-Kultur» zu stérken und zu entfalten.
Das Wissen, dass der Bauernstand eine Ver-
antwortung im Bereich von Kultur, Gesund-
heit, Ernédhrung wahrnehmen kann, die iiber
den Bauernstand hinaus auf die Gesamtge-
sellschaft verindernd wirken kann, das war
das Motiv, warum die Biobewegung des
Moschbergs damals, vor 70 Jahren schon,
mit Weiterbildungsseminarien, einer eige-
nen Zeitschrift und mit innovativen Allian-
zen mit der Gewerkschaftsbewegung, mit
den «Nicht-mehr-Bauern», dem Gesinde,
den Landarbeitern und Stidtern und mit
neuen Vermarktungsstrukturen Innovatio-
nen erschaffen und eine Impulswirkung hat-
te, die noch heute gesellschaftsverandernd
fiir die Zukunft ist. Es berichteten zum Zu-
sammenhang von Wirtschaft und Kultur Pio-
niere der élteren Generation der Biobewe-
gung. Anschliessend diskutierten heutige
Pioniere und Engagierte Inhalte und For-
men von Impulsen, um heute an der Gestal-
tung der Zukunft mitzuwirken.

1.1 Begriissung zum 2. Werkstattgesprich
Werner Scheidegger

In der Begriissung erinnert Werner Scheid-
egger an die Entstehung der Werkstattge-
spriche. Als der Umbau des Moschbergs fer-
tig war und die Biobewegung damit einen
modern ausgebauten, aber traditionsbewuss-
ten Ort geschaffen hatte, um als «Akade-
mie» zur Weiterbildung der Biobauern und
Bio-Bewegten beizutragen, lud der damalige
Co-Prisident der Genossenschaft Zentrum
Moschberg einen ausgewdhlten Personen-
kreis ein mit der Aufforderung: «Bringt der
Braut ein Hochzeitsgeschenk.» 22 Persén-
lichkeiten aus bauerlichen und nichtbauerli-
chen Berufsfeldern haben daraufhin mit den
«Werkstattgesprachen» auf dem Moschberg
ein Gefiss erschaffen, in dem Themen fiir
Tagungen diskutiert und definiert werden
und wo sich Engagierte und Visiondre der
Biobewegung einbringen und verpflichten,
zukunftsweisende Tagungen fiir ein Publi-
kum von «Innen» und «Aussen» zu gestal-
ten.

«Todliche Umarmungy»: mit diesem Schlag-
wort umreisst Werner Scheidegger die heuti-
ge Problematik, die die Diskussionen am
2. Werkstattgespriach leiten sollen: Aus Op-
position gegriindet, zu einer visiondren und
konkreten Alternative herangewachsen, um-
geben heute méchtige soziale und wirtschaft-

liche Krifte die Biobewegung, umgeben sie
mit wirtschaftlichen und fachtechnischen
Dienstleistungen und lukrativen Angeboten,
die einer Umarmung gleichkommen, die die
Bewegung zu ersticken droht. In dieser
Situation versammeln sich die TeilnehmerIn-
nen zum 2. Werkstattgesprach als Bewegte,
die sich die Themen fiir die eigene Weiterbil-
dung selber geben.

1.2 Riickblick auf die 1. Zukunftswerkstatt
Am 1. Werkstattgespréch war eine Projekt-
organisation fiir die Moschberg-Gespriche
definiert worden, die aus drei Einheiten be-
steht: dem Verwaltungsrat der Genossen-
schafter des Zentrums Moschberg, dem stra-
tegischen Beirat fiir inhaltliche Belange und
dem Biiro. Ebenfalls war am 1. Werkstattge-
sprach vom 18./19.1.1997 das Profil der
Moschberg-Gesprache  definiert worden:
«Auf dem Mdoschberg sollen jahrlich 1-2 in-
terdisziplinr zusammengesetzte und teil-
weise prominent besetzte Werkstattge-
sprache zu aktuellen Themen, die den Bio-
landbau betreffen, stattfinden.» Fiinf The-
menvorschldge' waren definiert worden und
zu zweien hatten sich Vorbereitungsgruppen
konstituiert, die in der Folge die ersten zwei
Maoschberg-Gesprache  vorbereitet — und
durchgefiihrt haben: 1) Frauen in der Land-
wirtschaft/Biolandbau/Feminismus und
Landwirtschaft (Peter Moser, Rose-M.
Breinlinger Scheidegger, Wendy Peter-Ho-
del, Marianne Klug Arter) und 2) Orga-
nisch-biologische Landwirtschaft/biologisch-
dynamische Landwirtschaft - eine Standort-
bestimmung (Werner Scheidegger, Albert
Remund, Peter Moser).

Im Riickblick auf das 1. Werkstattgesprich
halten die TeilnehmerInnen fest: es war eine
enorm anregende Werkstatt mit einer Auf-
bruchsstimmung auf dem Moschberg. Heute
ist die Biolandbaubewegung pragmatischer,
erwachsener geworden, und damit konven-
tioneller. An der Frauentagung am Masch-
berg ist jedoch die Begeisterung durch die

!'a) die okologischen Leistungen des Biolandbaus fiir
die Allgemeinheit (Direktzahlungen, was diirfen Lei-
stungen kosten); b) die Vergangenheit des Biolandbaus
in der Schweiz, die Rolle des Moschbergs und seines
Griinders H. Miiller, Auswirkungen auf das Renom-
mée des Moschbergs; ¢) die Frau in der Landwirtschaft,
im Biolandbau, Feminismus und Landwirtschaft,
Biolandbau und die Rolle der Frau als Produzentin,
Konsumentin, Ausgrenzung und Vermarktung, Wert-
haltungen im Biolandbau, alternative Lebensformen...;
d) Auswirkungen der agrarpolitischen Deregulierung
auf den Biolandbau; e) Gentechnologie und Bioland-
bau, welche Ethik steht dahinter, welche Ethik steht
hinter dem Biolandbau.



Gegenseitigkeit der Produzentinnen und
Konsumentinnen aufgeflammt. Uber dem
Definieren von Themen, der Mitarbeit beim
Organisieren und Geld sammeln, dem
Suchen nach Kontakten zu neuen Kreisen
bringt Mann und Frau den Ort Moschberg
zum Blithen. Trotz heterogener Basis hat
die Frauentagung genau dies gebracht, ge-
meinsame Ziele wurden formuliert und die
Bedeutung der Frauen in der Biobewegung
diskutiert. Es kommt anders als man denkt,
stellt eine Teilnehmerin fest: aus dem
1. Werkstattgesprach entstanden Impulse,
die sich weiterentwickelten und eine eigene
Dynamik kreierten.

1.3 Riickblick zum Moschberg Gesprich
«Frauen in der Landwirtschaft»
Wendy Peter

Die Vorbereitungsgruppe dieses Moschberg-
Gesprichs (Barbara Eberhard, Peter Moser,
Wendy Peter) hat das in der letzten Werk-
statt definierte Thema zunéchst von «Frauen
im Biolandbau» zu «Frauen in der Landwirt-
schaft» ausgeweitet und damit wichtige Per-
sonlichkeiten fiir die Tagung gewinnen kon-
nen: Prasidentinnen der Landfrauenverbén-
de, Politikerinnen und feministische For-
scherinnen und Denkerinnen aus der
Schweiz und dem Ausland, davon zwei Frau-
en, die mit dem Anliegen «Women in Swiss
Agriculture» an der 4. Weltfrauenkonferenz
in Peking, 1995, teilgenommen haben. Drei
Arbeitsgruppen wurden gebildet, eine zu po-
litischen Themen, eine weitere zu Beziehun-
gen zwischen Produzentinnen und Konsu-
mentinnen, eine weitere zu volkswirtschaftli-
chen Aspekten der nachhaltigen Landwirt-
schaft. Im Dialog mit Dr. Veronika Benn-
holdt-Thomsen zeigte sich, dass das Thema
Frauen und Landbesitz/Erbrecht den
schweizerischen Teilnehmerinnen kein zen-
trales Anliegen war, wahrend sich in den bei-
den Arbeitsgruppen zu den Themen Frauen
und Politik und Netzwerke zwischen Produ-
zentinnen und Konsumentinnen intensive
Diskussionen und zukunftstrichtige Themen
und Projekte ergaben. Demenstprechend
war es denn auch den Teilnehmerinnen we-
nig genehm, am 2. Tag des Seminars die
Gruppen neu zu durchmischen. Sie wollten
lieber an konkreten Projekten arbeiten, so
z.B. an einer Eingabe eines EXPO-Projek-
tes. Besonders fruchtbar war das Zusam-
menfithren von Biobduerinnen und IP-
Béuerinnen und der Frauendialog ihrer kon-
troversen Standpunkte. Nebst den guten
Diskussionen trugen auch die veranstalteten
Mondschein-Spazierginge, das Tanzen und
Vorlesen von Mdrchen zu einer schonen Ge-

sprachsatmosphire auf dem Moschberg bei,
in der die Seele ebenfalls gespiirt wurde und
in der die Teilnehmerinnen begeistert an ge-
meinsamen Projekten arbeiteten.

1.4 Was ist den Teilnehmenden des

2. Werkstattgesprichs das wichtigste

Anliegen?
Roman Abt, organisch-biologischer Bauer
aus dem Aargau, ist zum ersten Mal dabei.
Sein personliches Ziel ist, der Genschutz-
initiative zum Durchbruch zu verhelfen und
bei den Konsumenten das Verstdndnis fiir
die Landwirtschaft generell (nicht nur Bio)
zu fordern. «Biolandbau mit Seele» ist sein
Hauptanliegen. Heute dominieren die wirt-
schaftlichen Aspekte, dabei droht dem Bio-
landbau ein Seelenverlust; diesem gilt es
langfristig entgegenzuwirken.
Schon 1943 hat Jakob Ackermann aus Nie-
deruzwil begonnen, biologischen Landbau
zu betreiben. Damals als Pionier der Biobe-
wegung und ebenso heute ist ihm die geistige
Basis des Biolandbaus das erste Anliegen.
Was der Vordenker Hans-Peter Rusch unter
«biologischem Denken» verstanden hat, ist
das, was in die heutige Biobewegung wieder
hineingebracht werden soll.
Als engagierte kritische Konsumentin moch-
te Marianne Klug Arter aus Ziirich, dass die
Biobewegung Erfolg hat und trotzdem eine
Bewegung bleibt und sich selber z.B. aktiv
fir die Genschutzinitiative einsetzt. Die
Frauentagung am Moschberg hat ihr sehr gut
gefallen und sie freut sich darauf, jetzt am
2. Werkstattgespréch neue Pléne fiir die Zu-
kunft zu diskutieren. Als Zoologin, die im
Umweltschutz gearbeitet hat, erlebt sie heu-
te ein Konfliktpotential zwischen dem Um-
weltschutz (Ausgleichsflachen schaffen) und
der Landwirtschaft.
Jakob Birtschi, Stockli-Biobauer aus Liitzel-
flih und aktiv im Leitungsgremium der
Biosuisse meint, er habe es gut und konnte
sich ja stillehalten, aber «Chatzebusseli cha
z’ Muusd nid laa». Trotz grossem Wachstum
der Biobewegung beschiftigt ihn das Erhal-
ten der Werte der Bewegung gerade in dieser
Zeit, in der der Biobauer vom Gegner zum
«Akzeptierer» der staatlichen Bioverord-
nung wird. Da wird es unklar, was denn das
Ziel der Bewegung ist. Die jetzige Umar-
mung der Biobewegung kann der Knospe
den Todesstoss geben, meint er. Aber, die
Lage ist heikel, befinden wir uns doch in ei-
ner Wirtschaftskrise, und die Situation, in
der «eine verunsicherte Witwe ein gefunde-
nes Fressen fiir Sekten wird» seiim Vergleich
zur Situation letztes Jahr (beim 1. Werkstatt-
gesprich) neu.

Als halbe Aussteigerin aus der
Stadtkultur lebt Yvonne Biihlmann,
Historikerin aus Ziirich, heute halb
auf dem Land, wo sie ihren Haus-
garten hat, und halb in der Stadt, wo
sie als Bibliothekarin tétig ist. Seit
Jahren kauft sie Bioprodukte ein,
und letztes Jahr hiitete sie einen
Sommer lang eine Alp. Aus ihrer
Erfahrung als Konsumentin und
Produzentin ist es ihr das Hauptan-
liegen, dass die BioproduzentInnen
und KonsumentInnen auch iiber ih-
re Schwierigkeiten und Anliegen
miteinander reden und damit einen echten
Bezug zueinander entwickeln.

Letztes Jahr als Unternehmer und Konsu-
mentInnenvertreter dabei, dieses Jahr als
Président der Agrico, hat Max Gschwend das
Anliegen, dass die Biobewegung in Zusam-
menarbeit mit den KonsumentInnen gesun-
de Nahrung produziert und den Boden
pflegt. Er freut sich iiber die Realisierung der
Frauentagung als Ergebnis des letztjahrigen
Treffens, stellt sich jedoch Fragen um die
wirtschaftliche Rentabilitdt der Moschberg-
Gespriche: wie kann das Moschberg-Zen-
trum ausgelastet werden?

Wir sollen den Geist der Ur-Biobewegung
mittragen und wieder aufleben lassen, das ist
das Hauptanliegen der Biobduerin Wendy
Peter aus dem Kanton Luzern. Am 1. Werk-
stattgespréch war es besonders wichtig, dass
sich der Moschberg fiir neue Kreise von aus-
sen gedffnet hat. Am ersten Moschberg-Ge-
sprich zum Thema «Frauen in der Landwirt-
schaft» hat gerade die breite Zusammenset-
zung der Teilnehmerinnen (Biobéuerinnen,
[P-Béuerinnen, Konsumentinnen und Femi-
nistinnen aus diversen Berufen) eine reich-
haltige Tagung geschaffen. Auch im lokalen
Umfeld sucht sie nun z.B. mit Miitterverei-
nen in der Nachbarschaft das Gespréch iiber
den Biolandbau. Aus dieser Erfahrung her-
aus hat sie zwei Hauptanliegen an die The-
mendefinition des 2. Werkstattgespraches: a)
in der heutigen Dominanz der vielen Arbeit
um wirtschaftliche Aspekte der Biolandwirt-
schaft (Richtlinienfestlegung in der Biosuis-
se usw...) den alten Geist der Biobewegung
wiederzubeleben und diese Werte iiber die
Landbautechnik hinaus ins Gesprich zu
bringen und b) am Mdschberg auch soziale
Anliegen zu diskutieren, so z.B. neue Ar-
beitsmodelle zwischen den Geschlechtern
und Generationen auf dem Hof und in der
Gesellschaft als Ganzer.

Albert  Remund, biologisch-dynamischer
Bauer aus der Region Bern freut sich dar-
iiber, dass an der Frauentagung am Mdosch-
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berg die Frauen den seelischen
Aspekt gut verbreitet haben. In An-
schluss an das letzte 1. Werkstattge-
sprach ist ihm besonders wichtig, dass
die Biobewegung ihre Eigenstindig-
keit bewahrt und selbstbewusster
wird. Nicht nur zum Konsumenten,
sondern zu den Behorden muss das
Gesprach gesucht werden, so z.B.
zum Bundesamt fiir Gesundheitswe-
sen im Vorfeld der Abstimmung zur
Genschutzinitiative. Die Gentechno-
logie ist eine weitere «Vergewalti-
gungstechnik». Ihr gegeniiber ist der
Biolandbau eine echte Alternative. Uber
mehr Kommunikation zur Basis, tiber Frau-
en und durch Kontakte zu anderen Kreisen
soll dieser Seelenaspekt heute verbreitet
werden.

Das Hauptanliegen von Werner Scheidegger,
Leiter Biofarm Genossenschaft Kleindiet-
wil, ist die Selbstbestimmung der Biobewe-
gung im jetzigen Kontext der Anerkennung
und der Abgabe von Verantwortung an den
Staat (Bioverordnungen). Er will nicht unter
den schon iiberzeugten Biobauern und den
sie bewundernden Konsumenten bleiben,
sondern auch in andere Kreise ausstrahlen.
Rose Maria Breinlinger Scheidegger, Er-
wachsenenbildnerin und Hausfrau mit Gar-
ten, mochte iiber die Erndhrung Informatio-
nen zur biologischen Produktion neuen
Kreisen vertraut machen. Im Anschluss an
das letzte Werkstatt-Gesprach hat sie mit
Begeisterung an der Tagung «Frauen und
Landwirtschaft» teilgenommen und zieht die
Erfahrung daraus, dass es die Gegenseitig-
keit von Produzentinnen und Konsumentin-
nen war, die das Feuer der Begeisterung ent-
facht hatte. Dieser Aspekt ist ihr Leitlinie fiir
weitere Moschberg-Gesprache geworden,
das Frauenthema selbst soll dabei weiterge-
fiihrt und vertieft werden.

Die Biobewegung soll trotz zunehmender
Fremdbestimmung beweglich und in Bewe-
gung bleiben. Das ist das Hauptanliegen von
Matthias Scheurer, ehemaliger Tierarzt und
heute stellvertretender Geschaftsfiihrer der
Biosuisse Basel. Im Vergleich zur Aufbruch-
stimmung im letzten Jahr ist die Biobewe-
gung erwachsener und konventioneller ge-
worden, stellt er fest und regt als konkretes
Thema fiir ein Moschberg-Gesprich an, der
Moschberg solle in Anlehnung an Lester
Brown’s Komitee in Washington mit einer
Tagung einen Anstoss zu Diskussion und
Realisierung einer «okologischen Wirt-
schaftsordnung» geben. Als er noch Tierarzt
war, hatte er einen 8 ha Betrieb gepachtet,
ihn aber dann aufgegeben, weil er ihn nicht

8

N mswErl S

kaufen konnte. Von seinem Hintergrund her
als engagierter Sozialdemokrat meint er heu-
te, man miisse doch anerkennen, was in der
Biobewegung schon alles geschaffen worden
ist: die Biofarm, Terra Viva, Galmiz, Ver-
marktungskooperativen und viele weitere
tolle Ansitze, und das sei doch beein-
druckend. Problematisch ist, dass der heuti-
ge Preisdruck diese Strukturen gefahrdet.
Die Moderatorin, Corinne Wacker, die aus
einem kleinen Bauerndorf aus der franzosi-
schen Schweiz kommt und heute als Ethno-
login vorwiegend in Asien und Afrika in der
Forschung zum Themenbereich Umwelt und
Entwicklung tétig ist, fiihlt sich vom «Bau-
ernsterben» in der Schweiz betroffen, eben-
falls beschaftigt sie die Ohnmacht, die sie als
sogenannte «Konsumentin» erlebt, die daran
schuld sein soll, dass die Bauern schlechte
Preise fiir ihre Produkte erhalten. Was kon-
nen Frauen zur umweltgerechten Entwick-
lung beitragen, die selbst kein Land und
nicht einmal einen Garten haben? Welche
Beziehungen konnen wir unter Béuerinnen
und Nicht-Bduerinnen aufbauen, um ge-
meinsam jene Strukturen zu verdndern, die
viele Bauernfamilien zum Aufgeben des Be-
triebes zwingen und uns Nicht-Bauerinnen
mit dem «nur Portemonnaie 6ffnen» als so-
genannte «Konsumentin» erniedrigen?

2. Globalisierung der
Wirtschaft, Krise, braucht
es neue Vermarktungs-
allianzen?

2.1 Erinnerungen an die Krise der 30er
Jahre. Oder sollte eher von einer
permanenten Agrarkrise gesprochen
werden? Werner Scheidegger

Wir kennen die Krise der 20er und 30er Jah-

re nur vom Horensagen der Eltern und

Grosseltern. Werner Scheidegger erinnert

sich an seine Eltern, die 1935 geheiratet hat-

ten. Sie hatten einen kleinen Hof gepachtet,
den sie nach weniger als einem Jahr wieder
verlassen mussten, weil er verkauft worden
war. Selber verfiigten die Eltern iiber kein

Geld. Die Mitarbeit auf dem elterlichen Hof

wurde damals unentgeltlich geleistet. Eine

Erbschaft war (noch) nicht in Sicht, so dass

sie sich nicht das geringste Vergniigen leisten

konnten. Der Vater hatte ein Schweinekon-
tingent von 2,5 Einheiten (!), und das damit
erwirtschaftete Geld reichte nirgends hin.

Als die Grosseltern dann starben, ging es

wirtschaftlich besser, doch dann kam der

Krieg, eine Zeit, die wieder andere Sorgen

mit sich brachte.

Corinne Wacker

Zur [llustration der permanenten Krise, in
der sich die Landwirtschaft befindet, tragt
Werner zusammen mit seiner Frau Rose dem
Publikum eine fiktive Geschichte vor (siche
Seite 9 «Eine fast durchschnittliche Fami-
lien).

2.2 Skizze zu der Krise der 30er Jahre und
zu der heutigen Krise Corinne Wacker
Die Krise der 30er Jahre stand im Zusam-
menhang mit dem Borsencrash 1929, dem
Zusammenfallen des Vertrauens der Geld-
anleger. Die stark auf die Exportwirtschaft
ausgerichtete schweizerische Wirtschaft er-
litt zudem durch den Bundersratsbeschluss,
den Frankenkurs hoch zu halten, Einbussen,
da die Nachbarlidnder schwerer von der Kri-
se erschiittert worden waren als die Schweiz.
Die daraus resultierende Kaufkraftvermin-
derung der Konsumenten wirkte sich auf die
Bauern aus, die Miihe hatten, ihre Produkte
zu verkaufen. Die Schweiz von damals war
noch kaum ein Wohlfahrtsstaat, die Arbeits-
losenkasse war erst gegriindet worden. Die
heutige Krise kann in Zusammenhang mit
dem Jahr 1990 gestellt werden, mit dem
Stichjahr des Zusammenbruchs der bipola-
ren Welt (West-Ost), dem Siegeszug des frei-
en Marktes von Kapital und Giitern, der sich
in den WTO Abkommen durchsetzte und in
dessen Folge Strukturanpassungsmassnah-
men durchgefiihrt werden. Folgen dieser
Verschiebung der Machtverhéltnisse sind
das Schaffen neuer billiger Arbeitsplitze im
Ausland (vorab in Asien), die Verlagerung
der Industrie ins Ausland und eine wachsen-
de Arbeitslosigkeit in der Schweiz. Damit
schrumpft ebenfalls die Kaufkraft der Kon-
sumenten. Mit Struktur-Anpassungs-Mass-
nahmen, dem sog. «new public manage-
ment» schrumpft ebenfalls der Staat, lagert
Dienstleistungen aus (z.B. Telecom) und
stoppt den Stellenausbau. Weltweit findet ei-
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Eine fast durchschnittliche Familie

Unsere kleine Geschichte einer fast durchschnittlichen Bauernfamilie, auf einem fast durch-
schnittlichen Familienbetrieb im Emmental beginnt im Jahre...

...1948 Der Betrieb umfasst 8 ha
landwirtschaftliche ~ Nutzfliche.
Darauf leben ausser den Eltern
Berger ein Sohn, eine Tochter
und ein italienischer Gastarbeiter.

1951 Giuseppe wandert ab, weil
er auf dem Bau mehr verdient.
Bergers kaufen einen Motor-
miaher. Um die anfallende Arbeit
besser zu bewaltigen, lassen sie
auch noch das Unkraut im Ge-
treide von der Genossenschaft
spritzen

1 Arbeitskraft
in der Landwirt-
schaft ernahrte

1910:
1941:
1950:
1960:
1970:
1980:

8 Einwohner
11 Einwohner
14 Einwohner
21 Einwohner
31 Einwohner
39 Einwohner

1962 Die Tochter ist ausgezogen,
die Eltern sind ins zweite Glied
zuriickgetreten, die junge Familie
beschliesst, den Betrieb zu me-
chanisieren.

Zu 4 Prozent wird eine Hypo-
thek aufgenommen. Um den
Zins zu erwirtschaften, wird in-
tensiviert. Es wird mehr Han-
delsdiinger und Kraftfutter ein-
gesetzt.

1971 Eine Stallsanierung ist fallig.
Mit den Wohnverhiltnissen gibt
man sich weiterhin zufrieden. Um
in den Genuss von Subventionen
zu kommen, muss der Betrieb
aufgestockt werden.

Der Kleinbetrieb des Nachbarn
wird aufgegeben, Bergers pach-
ten Land dazu. Trotz Neuschit-
zung und Subventionen reicht
der Baukredit nicht. Fritz Berger
stellt das Gesuch fiir einen Inve-
stitionskredit.

1977 Die Milchkontingentierung
wird eingefiihrt.

Um den Ausfall auszugleichen,
bauen Bergers einen Schweine-
stall. Sie sind froh, die Zinsen
termingerecht bezahlen zu kon-
nen. An Amortisation ist kaum
zu denken.

1986 Bergers sollten endlich die
Wohnung sanieren.

Sie rechnen: Heute miissen wir
fir den Stundenlohn eines
Handwerkers drei bis vier Mal
mehr Weizen oder Milch verkau-
fen als bei unserer Hofiibernah-
me. Demgegeniiber muss ein Ar-
beiter fiir einen Liter Milch oder
ein Kilogramm Fleisch nur noch
halb so lange arbeiten.

1990 Das Gewdsserschutzgesetz
tritt in Kraft.

Der Schweinebestand muss um
einen Drittel reduziert werden.

1991 Die Anpassungsfrist an die
neue Tierschutzverordnung liuft
ab.

Im Kubhstall ist die Anbindevor-
richtung nicht mehr gesetzeskon-
form und das Léger muss um ei-
nige Zentimeter verlingert wer-
den.

Im Zusammenhang mit den Ver-
handlungen um GATT, EWR
und EG miissen Bergers mit tiefe-

Zur Bezahlung eines
Stundenlohns im
Baugewerbe zahlte
der Bauver

1948:
mit

4,1 kg Weizen
oder 6,6 kg Milch

1989:
mit 20 kg Weizen
oder 20 kg Milch

Fur den Kauf von
brauchte es 1952
brauchte es 1988

Fur den Kauf von
brauchte es 1952
brauchte es 1988

ren Preisen rechnen. Sie miissen
«europafahig» werden. Ein Wort,
das Bergers verfolgt.

In der Néihe wire Land zu kau-
fen, der Quadratmeter zu Fr.
20.—. Bergers rechnen:

Beil 7 Prozent Hypothekarzins
betrdgt der Zins Fr. 1.40/m>
Gemiss Erhebungen der Buch-
stelle Waldhof kann in unserer
Region mit folgendem DfE ge-
rechnet werden:

Kartoffeln  Fr. 1.-/m?
Milch Fr.-75
Weizen Fr.-.50

Von diesem Erlos muss der Bau-
er ausser dem Schuldzins die
Maschinenkosten,

Gebdudereparatu-
ren, Amortisatio-
nen und Lohne be-
streiten...

1992 Alle reden nur
noch vom EWR.
Weder die Befiir-
worter noch die
Gegner  konnen
Bergers iiberzeu-
gen. Obwohl sie ei-
ne weltoffene Fa-
milie sind und viele
ausldndische
Freunde  haben,
halt sich ihre Euro-
pa-Euphorie  in
Grenzen. Ist das
Riesengebilde
EWR noch iiber-
schaubar und finan-
zierbar?

1 kg Emmentaler
119 Minuten
61 Minuten

1 kg Schweinefleisch
163 Minuten
53 Minuten

1993 Eine Wende in der Agrarpo-
litik wird eingeleitet.

Obwohl Bergers den Paritits-
lohn kaum je einmal erreicht ha-
ben und die Teuerung munter
weitergeht, soll der Milchpreis
um 5 Rappen gesenkt werden.
Aus der leeren Bundeskasse will
der Bundesrat den Verlust mit
Direktzahlungen ausgleichen.

1998 Sind die Bio-Bauern

besser dran?

Im Zusammenhang mit der viel-
zitierten Wende wird immer
mehr von Okologisierung ge-
sprochen. Sollten Bergers am
Ende doch eine Umstellung ins
Auge fassen? Anmeldetermin ist
der 30. September...

Welches Umfeld werden sie vorfinden,
wenn sie den Hof iibernehmen werden?



ne starke Konzentration des Kapitals
statt. Der Industriesektor in der
Schweiz schrumpft. Seit 1990 sind in
der Schweiz 300000 Arbeitspldtze
verlorengegangen. Die Schaffung des
«Euro» kénnte die Krise verschérfen.
Weitere Technologieschiibe (wie vor
15 Jahren der breite Durchbruch des
Computers) und neue Kommunikati-
onsmittel (z.B. Internet) konnten
mithelfen, dass die Schweiz bald eine
sogenannte «2/3 Gesellschaft» wird,
eine Gesellschaft, in der nur noch ein
Drittel der arbeitsfahigen Personen
einen regularen Lohn bezieht und der Rest
in mehr oder weniger informellen Arbeits-
verhiltnissen Zulieferdienste leistet. Parallel
dazu wird der Mittelstand schrumpfen und
sich die Kluft zwischen Reich und Arm ver-
grossern. Da jedoch der Staat heute noch So-
zialleistungen ausschiittet, sehen wir nur den
Anfang der «Krise». Wirtschaftsfachleute
sprechen jedoch nicht von einer «Krise» son-
dern von «Anpassungsschwierigkeiten» an
die Modernisierung. Wihrend es in den 30er
Jahren einen Vertrauenseinbruch in die Ban-
ken gegeben hatte, gibt es heute eine noch
nie dagewesene Gewinnschopfung des Kapi-
tals als Folge der Globalisierung der Markte,
die gewachsene Strukturen aufbrechen.
Wihrend in den 30er Jahren viele der durch
die Krise arbeitslos gewordenen Stddter
noch Verwandte und Bekannte auf dem
Land hatten und diese weniger mechanisier-
te Betriebe fiihrten als wir sie heute kennen,
gab es vielerorts informelle Arbeitsarrange-
ments zwischen Bauern und Nicht-Bauern.
Andere konnten als Hausierer, Biirstenfabri-
kanten usw. ein Einkommen im informellen
Sektor suchen. Vergleichsweise dazu gibt es
heute viel mehr Fertigprodukte zu kaufen,
der Bodenbesitz ist in viel weniger Hande
konzentriert. Breite Segmente der Schweizer
Bevolkerung haben weder eigene Produkti-
onsmittel, noch Land, noch Verwandte unter
den Bauern, die nur noch 3% der Bevolke-
rung ausmachen. Mit wachsenden Sozialko-
sten (Arbeitslose, Ausgesteuerte, Alte)
gerdt der Wohlfahrtsstaat unter zunehmen-
den Beschuss. Sollte der jetzige Trend der
Wirtschaftsentwicklung in Zukunft mit ei-
nem Konjunktureinbruch verbunden sein,
wird mit einem raschen Abbau der Soziallei-
stungen und anderen Direktzahlungen und
Stiitzzahlungen der offentlichen Hand ge-
rechnet. Das konnte Bauern und Nicht-Bau-
ern negativ treffen, aber die Beziehung, die
sie zueinander haben, ist heute wesentlich
weiter auseinander, als dies in den Krisenjah-
ren der 30er Jahre der Fall war.
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2.3 Portraits und heutige Anliegen von
Pionieren der Biobewegung 1940-1980

Brachten der biologische Landbau und das
Selbstverstandnis engagierter Pioniere in der
Biobewegung eine Alternative aus der Kri-
se? Und wie arrangierten sie sich mit dem
Rest der Gesellschaft, um ihre Alternative
aufzubauen? Bio-Pioniere aus diversen Epo-
chen der Biobewegung berichten, weshalb
sie auf den biologischen Landbau umgestellt
haben, was ihnen der Madschberg
bedeutet(e) und was ihnen fiir die Themen-
setzung fiir weitere Mdschberg-Gespréche
wichtig ist.

2.3.1 Aus den 40er Jahren berichtet

Jakob Ackermann

Unmstellen auf biologischen Landbau

- eine wirtschaftliche Option?
Die Eltern von Jakob Ackermann hatten
den Hof in Niederuzwil 1923 fiir teures Geld
gekauft, dann kamen die Krisenjahre. Sie
hatten Miihe, ihre Produkte auf dem Markt
zu verkaufen. Zum Gliick hatte die Mutter,
eine Appenzeller Bauerntochter, in Neuen-
burg die Handelsschule besucht und konnte
als Sekretérin in einer Privatfirma Geld ver-
dienen. So konnte die Familie den Hof hal-
ten. Ackermanns hatten sich der Bewegung
von Dr. Miiller angeschlossen, weil diese et-
was fiir die kleinen, armen Bauern tun woll-
te. Und so kam Jakob Ackermann 1943 zum
ersten Mal auf den Moschberg. Die Veran-
staltung war politischer Natur. Bauern,
Handwerker und Nationalrite nahmen dar-
an teil. Er hatte damals zum ersten Mal vom
biologischen Landbau gehort. Miillers politi-
scher Stern war zu dieser Zeit schon am Sin-
ken. Das sagte er auch offen und versprach,
mit Bauern, die auf ihn horten, etwas zu pro-
duzieren, das besser sei, weniger Ausfall
beim Lagern produziere und fiir die Konsu-
menten gesiinder sei. Jakob Ackermanns
Mutter hatte einen Mitarbeiter in der Firma
dank gesunder Erndhrung arbeitstiichtig er-
halten, und das hatte schliesslich die Familie
von der Bedeutung des gesundheitlichen
Wertes der Nahrung iiberzeugt.

1945, nach dem Krieg, kam dann die Idee des
biologischen Landbaus auf. Mutter Acker-
mann war sofort vom Konzept begeistert
und fiihrte die Neuerungen auf ihrem Fami-
lienhof ein. Die Familienmitglieder horten
die Vortrage auf dem Moschberg an, in de-
nen z.B. von Albrecht Thaer, dem Humus-
forscher aus Berlin, die Rede war, oder von
Justus von Liebig, der, dlter geworden, seine
eigenen Forschungen hinterfragte und sich
als einen Stiimper bezeichnete, der sich an-
gemasst habe, dem Herrgott ins Handwerk
zu pfuschen. Die Vortrige iiber Sir Albert
Howard, den Engldnder, waren schliesslich
prigend fiir den spdteren organisch-biologi-
schen Landbau. Howard hatte in Indien ge-
lebt und dort versucht, die Erde zu verbes-
sern und die Gesundheit zu fordern, indem
er westliches analytisches mit traditionellem
ostlichen Denken verband. Dann war da
auch Rudolf Steiner, der auf die kosmischen
Krifte und die Konstellation der Gestirne
schaute, um deren Einfluss auf die Pflanzen-
harmonie zu eruieren, und der durch seine
Schriften bewusst machte, dass auch wir
Menschen einen Einfluss auf die Gesell-
schaft haben, in der wir leben. So begann die
Familie 1945, die Mutter im Garten und der
Vater draussen, Kompost zu machen.
Damals kamen vor allem Leute aus den
evangelischen Kreisen auf den Mdschberg.
In den 50er Jahren brachte Hans-Peter
Rusch, ein Chirurg aus Frankfurt, neue Im-
pulse in die Biobewegung. Er zeigte Zusam-
menhinge zwischen der Bakterienflora des
Bodens und jener des menschlichen Verdau-
ungstraktes auf und wies darauf hin, dass mit
der Beseitigung von Symptomen nicht die
urspriingliche Krankheit geheilt werden
kann. Die Operation eines Blinddarms
macht den Patienten nicht gesiinder. Es geht
vielmehr darum, den Boden zu heilen und
gesund zu erhalten, statt Krankheitssympto-
me beim Menschen zu bekdmpfen. Kein Or-
ganismus ist gesiinder als die Organismen,
von denen er sich ernéhrt. Die Gesundheit in
der Erde geht iiber die Nahrung auf den
Menschen iiber. Rusch redete iiber Bakteri-
en und Pilze als Organismen, die gepflegt
werden miissen, die Luft, Wasser und ‘Fut-
ter’, also «organisches Material», als Nah-
rung brauchen, deshalb der Begriff «organi-
scher» Landbau. IThm gegeniiber rechnete
Rudolf Steiner mehr mit den Energien und
Kriften, die «dynamisch» wirkten. Von da
her «biologisch-dynamischer» Landbau.
Rusch erkldrte die Funktion der verschiede-

Jakob Ackermann



nen Erdschichten und begriindete, warum
nicht umgestochen oder tief gepfliigt werden
soll. Jede Bodenschicht enthilt spezifische
Lebewesen, die ihre Aufgabe nur in einer ih-
nen zusagenden Umgebung erfiillen konnen.
Diese Leitlinien haben die Familie Acker-
mann jahrzehntelang beschaftigt: wie kon-
nen der Boden fruchtbar erhalten und die
Bodenlebewesen geschont werden? Und
wie kann ohne umzustechen und ohne mit
Stickstoff, Kali und Phosphor zu diingen gut
gewirtschaftet werden? Auch organischer
Diinger wie Hornmehl regt die Pflanze zum
Wachstum an und schwicht ihre Wider-
standskraft gegen Krankheiten. Biolandbau
arbeitet ohne mineralischen Diinger. Griin-
diingung und Flachenkompost sind akzepta-
bel. Rusch hatte immer betont, dass die Ur-
sache der Krankheit nicht in der Pflanze,
sondern im Boden zu suchen sei. So gesehen
ist das Spritzen keine Losung. Der Mensch
«ist was er isst» und verliert seinerseits seine
Abwehrkrifte, wenn er kranke Pflanzenkost
zu sich nimmt. Der «Kreislauf lebender Sub-
stanz» von der Erde zur Pflanze, zum Tier,
zum Menschen und wieder zuriick zur Erde
war fiir Rusch ein zentraler Gedankenpfei-
ler. Dabei verstand er den Begriff «Sub-
stanz» als etwas Geistiges, Nicht-Materielles,
eine Information. Diese «Substanz» sei das
Wesentlichste des Biolandbaus, erklirte er.
In einem seiner Vortrdge in Ziirich sagte
Rusch, dass wir «vom Materiendenken frei
werden miissen», denn im Biolandbau sei
das Materielle nicht das Wesentlichste.
«Gerade weil wir es nicht verstanden haben,
hat es uns im Biolandbau beschiftigt», er-
klart Jakob Ackermann. 20 Jahre nach dem
erwdhnten Vortrag in Ziirich hat er das No-
tizheft wiedergefunden, in dem er den Satz
niedergeschrieben hatte «frei werden vom
Materiendenken». Ein weiterer Kerngedan-
ke Dr. Rusch’s war «das biologische Den-
ken». Dazu schrieb er im Vorwort seines
Standardwerkes (Bodenfruchtbarkeit - eine
Studie biologischen Denkens, Haug Verlag
1968): «Wer hier nach Rezepten besserer
Land- und Gartenbautechnik sucht, wird
meist enttduscht werden. Das kommende
Zeitalter ist nicht mit Verfahrensvorschriften
zu gewinnen, sondern alleine mit dem biolo-
gischen Denken. Das aber ist Sache des
ganzen Menschen, seiner Lebensauffassung,
seines Charakters, seines Geistes und seiner
Seele.» Das sei die wichtigste Voraussetzung
fiir den Biolandbau.

Jakob Ackermann berichtet, wie er nach
dem Geist und der Seele fragte und viel dazu
las. Eine Version war, dass wir etwas Gottli-
ches in uns haben: Materiell sei das, was wir

im Spiegel sehen, die Seele aber das, was
weggeht, wenn man stirbt. Was weggeht nach
dem Tod, das sind die fiinf Sinne, der Selbst-
und Arterhaltungstrieb, der Intellekt, der al-
les koordiniert und der Geist. Aber der Geist
ist nicht das Gleiche wie der Intellekt, son-
dern der Geist ist der eigentliche Mensch,
das Ebenbild Gottes, «mein Ich». Nicht im
Kopfe, sondern inwendig in uns ist der Geist,
erklart Ackermann. Diese Realitdt versu-
chen Menschen seit Jahrtausenden zu be-
schreiben. Einer davon ist Meister Eckehart,
oberster Lehrer des Dominikanerordens im
13. Jahrhundert. Eckehart redete von der
«Abgeschiedenheit im tiefsten Seelen-
grund», und dazu braucht es Stille; kein Ge-
danke im Kopf, kein Bild in den Augen, son-
dern das «leer sein». Ein anderer Denker
sagte das so: «nicht lange mit dem Kopf ar-
beiten, denn wir verstehen Gott mit dem
Herzen.» All das geht iiber den Biolandbau
hinaus, ist aber mit ihm verbunden. So ist der
Satz «Du sollst Vater und Mutter ehren» zu
verstehen als «Du sollst Gott Vater und Mut-
ter Erde ehren». Das seien die wichtigsten
Sachen, mit denen wir uns im Biolandbau be-
fassen sollten.

Mit solchen Gedankengéingen und Zusam-
menhéngen wurden die Besucher jener
Moschberg-Lehrgéinge vertraut gemacht.
Die Beschaftigung mit diesen Gedanken be-
einflusste die Familie Ackermann bei der
Gestaltung ihres Betriebes massgeblich. Der
heute 22 ha umfassende Betrieb wird jetzt
von den beiden Schnen bewirtschaftet. Der
dltere produziert auf 3 ha Frischgemiise, der
Jiingere hat die Kuh- und Milchwirtschaft
unter sich. Die Familie verkauft ab Hof,

Der Betrieb Ackermann in Niederuzwil. Bio seit iiber 50 Jahren
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fiihrt einen Laden und verkauft auch Lager-
gemiise benachbarter Bauern. Im Zentrum
ihres Biolandbaus steht die Bodenpflege.
Den Ausdruck «Bodenbearbeitung» mag Ja-
kob Ackermann nicht. Ziel der Bodenpflege
ist, eine lebendige Kriimelerde zu bewahren
und zu fordern. Auch dazu hat er viel gele-
sen. In der Praxis konstatierte er, wie selten
wirklich gare und kriimelige Boden anzutref-
fen sind. Nicht bewahrt hat sich die Spaten-
maschine, die in den 70er Jahren auf ihrem
Hof eingefiihrt wurde. In den 80er Jahren
fand Jakob im Keminksystem eine bessere
Alternative.

Der Hof Haslen der Familie Ackermann
liegt bei einer Autobahnauffahrt und ist von
drei Strassen umgeben. Die Testwerte fiir
Bleirtickstande des Bodens hatten 1972 iiber
dem Toleranzwert selbst fiir Futteranbau ge-
legen, und gleich neben der Autobahn lag
der Wert tiber dem Vierfachen der Toleranz-
grenze. Mitte der 70er Jahre wurde dann das
Blei im Autobenzin reduziert, die Kehricht-
verbrennungsanlagen erhielten bessere Fil-
ter und es sind Biische der Autobahn entlang
gepflanzt worden. Als Ackermanns 1982
ithren Boden wieder untersuchen liessen,
wurden nur noch 1,4 mg Blei pro Kilogramm
Trockensubstanz gefunden (Toleranzwert
war 9,5 mg und fiir Bio 1 mg). Also wagten
sie es, Riiben, Randen und Kartoffeln anzu-
bauen, schickten sie ein und hatten ein gutes
Ergebnis (0,1 mg bei den Riiben, 0,26 mg
Blei/kg Trockensubstanz bei den Kartof-
feln). Da begannen sie, die Erde des Ackers
so gut vorzubereiten, wie jene des Gemiise-
gartens, und ein Jahr spiter hatten sie nur
noch ein Hundertstel der vorjahrigen Blei-
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menge in der Trockensubstanz. Das
Ergebnis freute sie sehr, doch nie-
mand konnte es erkldren. Eine weite-
re Studie zeigte, dass wohl viel Blei im
Boden lagert, nicht aber in den Pflan-
zen. Als Jakobs Sohn bei der Meister-
priifung nach dem Diingerplan ge-
fragt wurde und bekannte, sie hétten
keinen, gab es eine weitere Untersu-
chung nach Schidlingen auf dem Hof.
Alle Schidlinge waren auf dem Be-
trieb vorhanden, doch Schéiden wur-
den kaum gefunden. Dies ist ein wei-
terer Hinweis darauf, dass eine gesun-
de Pflanze Widerstandskrifte gegen Krank-
heiten und Schédlinge entwickelt. Pflanzen-
schutzmittel wurden nie eingesetzt, auch kei-
ne organischen. Alle diese Erfahrungen
brachten Jakob zum Schluss, dass nicht die
Technik alleine, sondern die Gedanken und
die innere Einstellung dazu betragen, dass
die Pflanzen gesund und kréftig sind und
bleiben.

Jakob Ackermann ist davon iiberzeugt, dass
jeder Gedanke eine Saat ist, die sich ver-
wirklichen will und dass es wichtig ist zu
iiberlegen, ob ein Gedanke aus dem Kopf
oder aus dem Herzen kommt. Denn die Leu-
te, die Kinder, die Erde, alle spiiren, ob etwas
aus Berechnung oder aus dem Herzen her-
aus gedussert wird. Es interessierte ihn des-
halb, ob dies auch experimentell festgestellt
werden kann. Er lernte Dr. Popp aus Mar-
burg kennen, der festgestellt hatte, dass jede
Zelle Licht ausstrahlt, das eine Information
enthalt: kranke Zellen geben ein chaotisches
Licht ab, gesunde aber einen gebiindelten,
klaren Lichtstrahl. Die Familie Ackermann
schickte dem Forscher aus Marburg darauf-
hin Pflanzenproben und erhielt teilweise er-
kldrbare, teilweise unerkldrbare Resultate.
Daraufhin erklérte ihnen Dr. Popp, dass Ge-
sundheit nicht von den Organismen und vom
biologischen Diinger allein abhénge, son-
dern auch vom Licht, das die Menschen aus-
strahlen, die mit der Pflanze arbeiten, und
das menschliche Licht sei mit jenem der
Pflanzenzelle vergleichbar. Aber auch Fak-
toren wie der Erntezeitpunkt, der Transport,
die Lagerung und die Verwendung beeinflus-
sen das Licht, das die Zelle ausstrahlt. Nicht
das Materielle sei das Wesentliche, sondern
dieses Licht.

Als Jakob kiirzlich in der Zeitung las, ein
Mann habe fiinf Familienmitglieder erschos-
sen, habe er gedacht, dass dieser Mensch
wohl materiell chemisch gleich beschaffen
sei wie Mutter Theresa. Konnte man jedoch
ihr Licht analysieren, wire es sehr verschie-
den. Das Licht ist das, was wir geben und
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ausstrahlen konnen. Auch auf unsere Arbeit
mi