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L’avilissement du prix des places et les ,,faveurs*

De tout temps, mais plus spécialement
ces dernie¢res années, on a cherché a main-
tenir dans les cinémas un certain «stand-
ing» et lutté contre tout ce qui a pour
effet d’entrainer une baisse du prix des
places.

Grace a l'intervention des deux Associa-
tions cinématographiques de la Suisse alle-
mande et de la Suisse romande, on est
déja arrivé a une notable stabilisation, en
imposant soit un prix minimum général
soit des barémes de prix minima pour cha-
que catégorie de places et de cinémas.

Malgré cela, il est temps encore de par-
ler de l'avilissement de ces prix, car il est
ce qu'il y a de plus dangereux pour notre
branche; c’est un mal redoutable qu’il faut
combattre comme faisant le plus de tort
a lexploitation et contre lequel on ne
mettra jamais assez en garde les directeurs
manifeste

de salles, surtout quant il se

sous forme de «faveurs».

La répartition de déclassements, de bil-
lets valables pour deux personnes, d’invi-
tations gratuites ou a demi-tarif, de cartes
de famille, de bons, primes et lots sous
forme de billets d’entrée, I'organisation de
séances a prix populaires, etc. doivent étre
évitées par n’importe quel moyen et sus-
pendue la ou elles existent, car elles n’ont
une classe

d’autre résultat que de créer

d’«abonnés aux faveurs» qui, ne faisant
généralement rien pour défendre nos inté-
réts, bénéficient d’avantages spéciaux im-
mérités. C’est tout juste si ce n’est pas
parmi les bénéficiaires de ces faveurs qu’on
trouve les critiques les plus acerbes et les
détracteurs les plus dangereux de nos pro-
grammes. Nous faisons une exception pour
les billets de «publicité» (un billet ou un
demi-billet gratuit) qui, eux, se justifient
par le service réciproque qu’est I’exposition
d’affiches ou de

dans une devanture ou sur une porte.

photographies du film

«Nous n’ignorons pas — comme 1’écri-
vait en son temps René Cellier, rédac-
teur de PECRAN» — que si certains de

nos collégues ont réduit leurs tarifs d’en-
trée, ce n’est pas par pure philantropie,
mais par légitime souci de conserver ou
de reprendre une clientéle profondément
éprouvée par la crise.

Mais il y a baisse et baisse. Il est évi-
dent que dans certains cas les prix des
places établis en période de prospérité
et dans ’engouement des débuts du «par-
lant», établis aussi en fonction de 1"amor-
d’un coliteux, ne

tissement appareillage

correspondent plus aux facultés de dé-
penses des masses populaires et méme de
la clientéle aisée, durement frappées dans
leurs revenus. Mais ce sont la des exemples
isolés ne supposant que des remaniements
particuliers.

Autre chose est lavilissement massif du
prix des places dont I'application fait tache
d’huile (et nous pensons ici a l’'abus des

faveurs). Nous persistons a écrire que les
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partisans de cette lutte a la baisse s’enga-
gent dans une mauvaise voie et font cuvre
néfaste tant envers eux-mémes qu’envers
la corporation. A ceux qui ne cherchent
que leur avantage personnel, nous ne redi-
rons jamais «défiant

assez que les prix

toute concurrence» ne provoquent qu’un
regain d’activité momentané, telle la piqiire
administrée a un malade qui constate en-
suite que son état va en empirant. Car la
réaction concurrente arrive vite: l'un a
commencé, le voisin le dépasse et la suren-
chére a la baisse les remet finalement sur
le méme pied d’égalité devant le vide

de leurs caisses.

Peut-on oublier, par ailleurs, que c’est
la qualité du spectacle qui, avant toute
chose, attire le client? Tous les directeurs

de cinéma, dignes de ce nom, qui sont

présents a toutes leurs séances — et du
début jusqu’a la fin — et qui vivent ainsi
intensément avec leur public, ne nous
contrediront point. Tel spectateur grin-

cheux qui se trouve placé encore trop prés
de I’écran lorsqu’il est assis au milieu d’une
salle peu garnie, est le premier a supplier
pour obtenir, a n’importe quel prix, un
strapontin au premier rang lorsqu’une afflu-
ence exceptionnelle entend assister a un
spectacle en vogue.

Il me souvient qu’un jour, étant a Dé-
coute, j’ai eu la chance d’entendre I'auteur
des «Billets de la Radio-

Genéve s’exprimer a peu prés en ces ter-

semaine» de

mes au sujet des billets de faveur:

«Les directeurs de théatre et de cinéma

connaissent un parasite au moins aussi

redoutable que ceux dont souffrent les
auditeurs de T.S.F. Ce parasite, c’est le
billet de faveur, qu’on incline a croire, en
certains milieux, étre une institution dont
on ne saurait se passer. Cette faveur, aux
yeux de bien des profanes, est, en réalité,
un dia. Peu a peu, 'usage s’est établi, dans
quelques théatres et cinémas — pas tous,
heureusement — de distribuer des billets
de faveur en quantité industrielle. Un mon-
sieur qui paie sa place entiére est consi-
déré comme un nigaud qui ne sait pas se
débrouiller, comme un naif sans relations
et dépourvu de sens commun. Ce qu’on
néglige c’est que, pour garder sa signifi-
cation, le billet de faveur ne doit étre, en
effet,

en contre-partie un service rendu, si petit

qu'une marque d’obligeance ayant
soit-il. Poussée a I’exagération, cette pra-
tique constitue une injustice a Iégard des
spectateurs payants. 1l vous est tres cer-
tainement arrivé de rencontrer un ami a

qui vous avez dit:

Ce film est vraiment splendide, mais les
places sont un peu chéres. Quatre francs
un fauteuil, dame! on ne peut pas se per-
mettre ¢a tous les soirs.

Quoi? vous a répondu votre ami ... vous
payez votre fauteuil quatre franes? Moi

je le paye vingtcing sous!
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Etes-vous ami

Mais par quel miracle
du directeur, de l’auteur?

Non! Je m’arrange. Faites-donc de méme!
Sinon vous aurez l'air ridicule.

Avouez que c’est vexant.

Au surplus, le spectateur qui ne paie pas
est celui qui affecte d’y trouver le moins
de plaisir. Il prend des poses blasées, la
main effleurant le menton comme pour
retenir un irrésistible baillement, et ’entr’-
acte venu, il parcourt les couloirs en haus-
sant les épaules:

Peuh! fait-il, je m’attendais a mieux!

S’il avait payé, il aurait jugé le spec-
tacle trés bien. Il est heureux que le
nombre des privilégiés possesseurs de bil-
lets de faveur ne soit pas plus élevé, sinon
pourraient bientot

les salles de cinéma

fermer leur porte.

Et puis, franchement, quand nous allons

chez notre boucher, est-ce que mnous lui
demandons de nous donner un gigot de
faveur? Est-ce que notre épicier ne trou-
verait pas monstrueux que nous sollicitions
de son obligeance du café, du chocolat ou

des macaronis de «faveur»?

Parce que le théatre et le cinéma ont
la réputation, en général, de servir lart,
on oublie que c’est du commerce. Eh! oui,
n’en déplaise aux idéalistes, aux pécheurs
de lune, et dussé-je me faire traiter de
sombre matérialiste, le spectacle est une
marchandise qui se vend et qui s’achete.
Le directeur de cinéma paie son loyer
comme 1’épicier; il paie son personnel, il
paie ses films et soyez persuadé qu’on ne

lui accorde pas des prix de «faveur».

Dans ces conditions, quoi de plus légi-
time que de payer a notre tour notre place?
Pourquoi émettre la prétention d’obtenir
pour rien ou pour un prix dérisoire ce qui

revient trés cher? Sommes-nous logiques?

Ou sommes-nous seulement d’incons-
cients profiteurs?
M’aura-t-on compris? C’est a mon

tour la faveur que je demande!»

Ah! qu’il avait raison l'auteur de ce «Bil-
let de la semaine» de rappeler que le ci-
néma (comme le thédtre) est un commerce
et que le spectacle est une marchandise (ui

se vend et qui s’achéte.

Mais, il n’y a pas que de simples spec-
tateurs qui ignorent ou feignent d’ignorer
cela, il y a aussi des sociétés et des
fédérations poursuivant un but sportif ou
récréatif, des associations professionnelles
n’ayant absolument rien a voir avec le ci-
néma et d’autres groupements de toutes
sortes qui n’hésitent pas a solliciter une
diminution de prix ou un déclassement
pour leurs membres. Nombreuses sont les
demandes que les directeurs de cinéma ou
leurs associations ont refusé. Eh, oui, cher
spectateur, ce n’est pas parce (ue vous pra-
tiquez tel ou tel sport, ou parce (ue vous
étes membre de telle ou telle sociéte que
vous devez bénéficier de billets de faveur,
alors qu’a nos directeurs de salles on n’ac-

corde aucun rabais ni au théatre, aux con-



certs et autres sp(‘(‘tzu"l('s. ni sur leurs
achats, ni sur les moyens de transport, ni
sur les cotisations et autres prestations des
sociétés dont eux-mémes font partie

et qui sont peut-étre les mémes que celles
auxquelles vous étes affili¢! Bien plus en-
core que d’autres commerces, le cinéma est
astreint au paiement de grosses charges:
droits de timbre, droits de police, droits
d’auteurs, taxes sur les billets, etc. etec.
Est-ce pour cela qu’il devrait se montrer

plus large et débonnaire?

Un autre danger du systéme du tarif ré-

duit ou des faveurs consiste dans le fait
qu’il incite le public a croire que les pro-
grammes quon lui présente n’ont plus qu’
une valeur restreinte et crée un malaise
complet dans la branche cinématographique.
Beaucoup de directeurs de salles ont cru
qu’en abaissant les tarifs, ils parviendrai-
ent 4 galvaniser la clientéle qui s’essaime
du fait de la crise, mais tous se sont rendu
compte que ce sacrifice sur lautel de la
diminution du chiffre d’affaires produisait
’effet contraire.

Manceuvrons donc au gré de notre ins-
tinct, de notre expérience ou de notre sa-
voir-faire. Mais souvenons-nous, cependant,
que le seul élément qu’on ne saurait né-
gliger, le plus important, est, comme on
I’a déja dit, la valeur du programme.

Avec un bon film, on fait recettes. Avec
un film excellent, quels que soient les évé-
nements, on fait beaucoup de recettes.
(’est la la vraie pierre d’achoppement de
Pindustrie du film. C’est de cela qu’il tré-
passerait si, par hasard, la valeur de la
production mondiale venait a diminuer en
ces temps de précarité financiere.

Faire varier I’échelle des prix constitue
évidemment un remeéde a la_portée de tous,
mais c’est un remeéde empirique qui peut
ménager des surprises.

Donner, au contraire, tous ses soins au
choix du programme; ne prendre a louage
que des films de premier ordre; faire un
emploi judicieux et persévérant de la pu-
blicité, est encore la seule et la meilleure
formule, méme en ces temps difficiles.

La production a nettement progressé de-
puis Pannée derniére, notamment la produc-
tion francaise; elle doit donc nous porter a
Poptimisme et éloigner de plus en plus les
directeurs de salles de 'idée d’un avilisse-
ment du prix des places. Ces prix, en gé-
néral, n’ont rien d’exagéré, quand on pense
que c’est au contraire une augmentation
qu’auraient dit entrainer les coliteuses ins-
tallations «sonores», les nouvelles taxes de

patentes, etc.

Espérons que 1’on n’aura pas besoin d’en-
treprendre une croisade vigoureuse contre
le systeme du tarif «réduit» et ses multi-
ples dérivés plus ou moins avoués et que
le public, tout comme les directeurs de
cinéma, comprendra enfin qu’il n’a aucun
intérét a pousser a la débacle du cinéma,
qui est devenu un besoin en méme temps
que la détente nécessaire qu’il aime a

s’of frir. Be.

Caterina Boratto, die hervorragende Kiinstlerin, spielt die Hauptrolle in mehreren
italienischen Filmen. Im Verleih der Agence Cinématographique S.A. S.E.F.I. Lugano.

La Chambre Internationale du Film a Paris

Importantes réunions du conseil et des Commissions

Durant quatre jours, du 22 au 25 no-
vembre, la Chambre Internationale du Film
(C.ILF.) — dont la présidence a passé cet
été de I’Allemagne a la France — s’est
réunie a Paris. D’importants problemes fu-
rent a Pordre du jour, probléemes, dont la
solution aurait une influence capitale pour
Iindustrie du film et la cinématographie
toute entiére.

Comité Exécutif et Conseil d’Administra-
tion devaient s’occuper de maintes ques-
tions internes, statuts, bilan et comptes des
années précédentes. Il en résultait les mé-

rites de la direction allemande, qui avait

accompli des travaux préparatoires fort
utiles. Ensuite, furent étudiés les régle-
ments de Venise et formulées certaines

suggestions en vue des changements envi-
sagés. Le Conseil fut aussi amené a discu-
ter de nouveau les questions des films pou-
vant nuire a la bonne entente entre les
peuples; deux ceuvres furent incriminées,
«Der Sohn des

constituant une offense

le film allemand Herrn

Ministers», pour

la France, et le nouveau film de Remar-

que, dont se plaint I’Allemagne. Partant
de ces incidents, dont le premier sera
bientot réglé par voie diplomatique, la

Chambre Internationale recommande aux
producteurs de ne plus fabriquer des films
intéréts moraux

blessant I’honneur et les
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d’autres nations. Car le film doit contri-
buer au rapprochement des peuples, lequel,
hélas, ne dépend pas uniquement du ciné-
ma

Le point principal, mobile de cette ré-
union, fut cependant le probléme complexe
et si délicat des droits d’auteur. Car pour
la premiére fois, producteurs de film et
représentants des auteurs devaient se ren-
contrer, afin de fixer en commun les prin-
cipes internationaux «pour Iacquisition,
par les producteurs, des droits pour des
tout ordre».

créations de Rappelons en

quelques mots les deux theses opposées:
la- CLFE. a

«’euvre cinématographique réalisée étant

constamment soutenu, que
une unité, les droits sur les ccuvres incor-
porées dans le film disparaissaient au mo-
ment, ou celui-ci est mis en exploitaticn
(ou, s’ils subsistaient, devenaient la pro-
priété des producteurs)»; les auteurs, par
contre, bien qu’ils concédent aux produc-
teurs «les droits d’utiliser les ceuvres exis-
tantes pour toutes fins, veulent conserver
leur droit moral sur I’ccuvre cinématogra-
phique et le droit a la rénumération pour
la concession de représentations». A main-
tes reprises, nous avons vu les auteurs s’é-
léver contre un film présenté déja en pu-
blic, troublant ainsi l’exploitation et cau-

sant un grave préjudice au producteur; du
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