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Agyptisierende Steinflaschen und ein Achatschélchen

aus Augusta Rauricorum

Sylvia Fiinfschilling

Einleitung

Bei einer zufilligen Durchsicht des Steindepots im
Augster Museum fielen mir die im folgenden behan-
delten Steingefésse auf. Die Form erinnerte mich spon-
tan an die kleinen Glasalabastra in Sandkerntechnik,
die im &stlichen Mittelmeerraum in vorrémischer und
frihrdmischer Zeit hdufig sind; jedenfalls konnte ich
sie keiner mir bekannten romischen Form zuweisen. Zu
diesen Flaschen gesellte sich ein weiteres Gefiss aus
Stein: ein kleines Achatschilchen, welches schon wih-
rend der Aufnahme der Gldser durch B. Riitti aufge-
fallen war, von ihm aber nicht behandelt wird. Verbin-
dend zwischen den beiden Gefédssgruppen war nur die
Tatsache, dass zu ihrer Herstellung zwei im rémischen
Bereich eher selten verwendete Steinarten benutzt
worden sind. Die zahlreichen Gefisse und Gefdss-
fragmente aus Lavez (Speckstein) werden hier nicht
vorgestellt.

Auf der Suche nach Vergleichsmaterial mussten weit
entfernte Gebiete sowie mir wenig bekannte Fach-
bereiche gestreift werden. Da es in der kurzen Zeit
nicht moéglich war, mir mehr als einen oberflidchlichen
Uberblick tiber die Agyptologie und die Vorderasiati-
sche Archéologie zu verschaffen, miissen viele Aus-
sagenmit denndétigen Vorbehaltenangegangen werden.
Trotzdem lohnt es sich, die Gefisse kurz vorzustellen.
Fur weiterfithrende Hinweise aus den verschiedenen
Fachbereichen wire ich sehr dankbar.

Als Hilfe fiir den Leser sei eine Ubersicht der ver-
schiedenen Chronologien Agyptens und Kretas sowie
Vorderasiens gegeben (Abb. 1). Sie stammen aus

Standardpublikationen und geben nicht immer den
neuesten Forschungsstand, doch sind die zeitlichen
Verschiebungen gering und fiir unsere Betrachtungen
belanglos.

Da es sich um nur sieben Augster Gefésse handelt,
war es moglich, auch die dazugehérigen Fundkom-
plexe der Vollstandigkeit halber abzubilden, obwohl
sie nicht immer die zur Daticrung wichtigen Auf-
schliisse liefern konnten.

Auf eine Analyse der Gesteinsart musste verzichtet
werden, dakeine Vergleichswerte zur Verfiigung stehen.
Die Analyse hitte die Frage der Provenienz des Mate-
rials unter den zur Zeit gegebenen Verhiltnissen auch
nicht beantworten kdnnen.

Die Zeichnungen fertigte ich selbst an, die Photos
der Augster Stiicke machte H. Obrist. A.R. Furger
danke ich fur die Erlaubnis, die Steingefisse publi-
zieren zu diirfen. Zahlreiche Hinweise, Parallelen und
die damit verbundene Dokumentation verdanke ich
folgenden Personen:

D. Bailey, J.Ch. Balty, D. Barag, S. Biaggio, W. Bins-
feld, Ch. Borker, C. Bossert, D. Cahn, H. Cool, C.
Clareboets, M. Guggisberg, H. Hellenkemper, A.
Hochuli-Gysel, C. und Ch. Holliger, A. Huber, M.
Joos, A. Kaufmann-Heinimann, Ch. Lightfoot, S. van
Lith, M. Martin, S. Martin-Kilcher, H. Mielsch, H. P.
Otten, M. Peter, J. Price, M. Riedel, B. Riitti, V.
Schaltenbrand-Obrecht, M. Schaub, D. Schmid, P.
Schwarz, W. Selzer, A. Siegfried, E. Stidhelin, M. Stern,
F. Wiblé.

Kurzer Uberblick tiber die Geschichte der Steingefdssproduktion

Die Bearbeitung verschiedener Gesteine zu Gefissen
und figiirlichen Darstellungen reicht in Agypten, in
Mesopotamien und im Nahen Osten bis ins Neolithi-
kum zuriick'. Reiche Steinvorkommen mégen ein
Grund dafiir sein, dass Stein auch gerne zur Gefiss-
herstellung benutzt wurde und dann noch beliebt
blieb, als die Herstellung von Keramikgefissen bereits
geldufig war.

Wann man neben anderen Gesteinen den Alabaster
als Werkstoff eingesetzt hat, kann nicht genau nach-
vollzogen werden, doch sprechen Funde aus Nord-
syrien fur frithen Gebrauch®, In Mesopotamien ver-

1 Land des Baal, Syrien Forum der Vélker und Kulturen, Berlin
1982, Kat. 3, kleine halbkugelige Schale aus Kalkstein, geschnit-
ten und gegléttet, aus Muraibit, 9. /8. Jahrtausend v. Chr. und
Kat. 11, hohe, halbkugelige Schale aus gestreiftem, marmor-
artigem Stein mit horizontaler Bidnderung, aus Bugqras,
6400-5900 v. Chr.; V. Christian, Altertumskunde des Zweistrom-
landes, Leipzig 1940, Taf. 129, 4 Vase aus Stein, aus Uruk,
4. Jahrtausend v. Chr.; A. Lucas u. J.R. Harris, Ancient Egyp-
tian materials and industries, London 1962 (4. Aufl.) 421;
H. Miiller-Karpe, Handbuch der Vorgeschichte, Band 11, Jung-
steinzeit, Miinchen 1968, 255.

2 Land des Baal (wie Anm. 1), Kat. 8, Gefiss in Gestalt eines
Hasen, Alabaster, aus Bugras, 6400-5900 v. Chr. und Kat. 31,
kleine Flasche, Alabaster, aus Quamas, 3500-3300 v. Chr.

283



Agypten Kreta Nordmesopotamien
Vordynastische Zeit Sesshadfte Jager 8500-7800 v.Chr.
Dynastische Zeit ab 3000 v.Chr. und Sammler,
Muraibit erste
Steingefasse
Thinitenzeit 1. Dyn. 3000-2800
2. Dyn. 2800-2660 Stidtische 3500-3300
Kulturen
Einfluss von
Altes Reich 3. Dyn. um 2660 Uruk, Susa
(2660-2180) 4. Dyn. um 2600
5. Dyn. um 2480 Neolithikum 3000 Frithdynastische Zeit ab ca. 3000
6. Dyn. um 2330
Frithminoisch 1 2600
1. Zwischenzeit 7.-10. Dyn. Beginn des Stein-
(2180-2040) vasenmachens [I[. Dynastie ca. 2250
Frihminoisch 11 2200 von Ur
Frithminoisch 111/ herrscht tiber
Mittleres Reich 11. Dyn. Importe aus Kreta Ostkreta Mari
(2040-1780) 12. Dyn. um 1990 Mittelminoisch I A/
Zentralkreta,
1. Paldste 2000 Schamschi-Adad 1935
2. Zwischenzeit 13.-14. Dyn. um 1780  Zeit der Hyksosherrschaft von Assurcrobert
15.-16. Dyn. um 1660 Mari
17. Dyn. bisum 1560 Mittelmin. [ B 1. Zer-
Mittelmin. 1, Palaste storung der
Mittelmin, 111 Palaste
Neues Reich 18. Dyn. (1552-1306) Ahmose 1552-1527 1700
(1552-1070) Amenophis . 1527-1506 Dunkles Zeitalter
Thutmosis . 1506-1494
Thutmosis 1. 1493-1490 Spétmin, Ig Haupt-
Hatschepsut ~ 1490-1468 zerstorung
Thutmosis [11. 1468-1436 Spatmin, 11-111 Al 1450
Amenophis [1. 1436-1412 Ende des Stein- End- Mitanni um 1530
Der Unsicherheitsfaktor fiir die Chronologie Thutmosis IV. 1412-1402 vasenmachens zerstdrung herrscht mittelsyrische
des Neuen Reiches liegt bei ca. 10 Jahren. Amenophis [1I. 1402-1364 Knossos {iber Zeit
Amenophis [V. 1364-1347 1400 Nordsyrien
Semenchkare 1347
Tutanchamun 1347-1338
Eje 1337-1333 Spatmin. 11 A2 N 1
Haremhab 1333-1306 1300 a a
@ $
19. Dyn. Ramses I. 1306-1304 Spéumin. IIT B h t
(1306-1186) Sethos 1. 1304-1290 1200 p %
Ramses I1. 1290-1224 a e
USW, Spatmin. 111 C i
1100 t
20. Dyn. 1186-1070
3. Zwischenzeit 21. Dyn. 1070-945
22. Dyn. 945-722 neusyrische Zeit  ab 1000
23. Dyn. 808-730
24, Dyn. 725-713
Fremdherrschaft und 25, Dyn. 713-664
letzte einheimische (Athiopen und
Dynastien Kuschiten)
26. Dyn. 664-525
(Saiten)
27.Dyn. 525-404 Persische Grosskdnige
28. Dyn. 404-399 Perserkonige persische Provinz 539-331
29. Dyn. 399-380 Xerxes 486-465 v.Chr.
30. Dyn. 380-343 Artaxerxes [, 464-424 v.Chr.
2. Persische 332 Alexander der Gr. in Agypten
Fremdherrschaft 331 Griindung von Alexandria Alexander d. Gr. 331
(343-332)
Reich der bis 64 v.Chr.
Ptoleméerzeit 30 v.Chr. Agypten wird romische Provinz Seleukiden
(305-30 v.Chr.)

Verschiedene Daten
Sumerer ca. 3500-1800 v.Chr.

Babylon, Bliite unter Hammurabi von 1930-1888, bleibt bis in die Chaldéerzeit bedeutend (persische Zeit), auch spate Ansiedlungen in hellenistischer Zeit.
Mehrmalige Zerstorungen, darunter unter Tikulti-Ninurta 1235 v.Chr,, endgultige Zerstorung der babylonischen Macht 689 v.Chr.

Assyrien tritt als Macht in Kleinasien um 1850 v.Chr. in Erscheinung, es ist Grossmacht unter Tikulti-Ninurta . (1234-1198 v.Chr.)

Abb.1  Zeittafel fiir Agypten, Kreta und Nordmesopotamien sowie verschiedene, ausgewihlte Daten.
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wendete man Alabaster bereits in frithsumerischer Zeit
zur Gefdssherstellung, spéter auch zur Fertigung von
Portraits und verschiedenen Gegensténden’. In Agyp-
ten wird Alabaster seit vordynastischer Zeit fiir
Gefésse genutzt und von der Zeit des Mittleren Reiches
an immer héufiger eingesetzt’. Agypten ist auch das
Land, in dem die Produktion von Steingefdssen am
intensivsten betrieben wurde. Als Bliitezeit der Stein-
gefdssherstellung gilt das Alte Reich’; im Laufe des
Mittleren und Neuen Reiches ging die Produktion
bereits langsam zuriick und wurde zusehends unbe-
deutender; sie wurde aber niemals ganz aufgegeben,
sondern bis in rémische Zeit weiter gepflegt. Die Agyp-
tischen Werkstétten produzierten nicht nur fiir den
Eigenbedarf, sie exportierten viel. Wihrend des Mitt-
leren Reiches und der 18. Dynastie wurden zahlreiche
Gefdsse nach Kreta® sowie nach Mesopotamien
geliefert’. Fanden die Exporte nach Kreta mit der Zer-
storung der minoischen Kultur ein vorlaufiges Ende’,
so sind sie im Zweistromland und bald auch im gesam-
ten Mittelmeergebiet bis in die und vor allem wihrend
der hellenistischen Zeit (ca. 356-30 v. Chr.) zu verfol-
gen, obwohl die agyptische Steingefdssproduktion
gegen Ende des 1. Jahrtausends v. Chr. ihren Zenith
langst iiberschritten hatte. Uber die Herkunft zahlrei-
cher Alabastergefisse in den genannten Gebieten sind
sich die meisten Forscher einig; der Begriff «igypti-
scher Alabaster» taucht in der Literatur haufig auf und
scheint anerkannt und ziemlich fest umrissen zu sein’.
Dem widerspricht allerdings die Tatsache, dass - neben
offensichtlich dgyptischen Importen® - lokale Pro-
duktionsstdtten von Alabastergefiissen nachgewiesen
sind, so z. B. fiir Mesopotamien" (diese Gefisse zeigen
andere Formen). Doch fand Koldewey in Babylon”
eine - zeitlich jiingere - Fabrikationsstitte fiir «Ala-
bastra» aus Alabaster, deren Produkte den Formen
dgyptischer Herkunft sehr dhneln. Lokale Fertigung
ist auch fiir Palédstina”, fiir Rhodos und Zypern sowie
fir Italien verbiirgt”. Die Formen dieser lokalen Pro-
duktionen sind aber den #dgyptischen nicht sehr dhn-
lich oder unterscheiden sich von diesen in Material
oder Technik. Nach den einleitenden Worten zur Stein-
gefassproduktion soll eine Gruppe dieser Gefiisse, die
hier unter dem Namen «Alabastron» erscheint,
genauer vorgestellt werden.

Herkunft des Wortes Alabastron bzw. Alabaster

Die Etymologie des Wortes «Alabastrony ist unklar",
Unklar ist auch, ob die Gefdssbezeichnung auf den
Stein tibertragen wurde, ober ob der Stein zuerst einen
Namen trug, von dem die Gefissbezeichnung hitte
abgeleitet werden konnen. Bliimner'® bemerkte in
seinem Werk tber die Technologie des Altertums:
«Seinen Namen dhaBactpitne, woraus der heutige ent-
standen, verdankt er (der Stein) dem Umstande, dass
man die sogenannten dhdpactpa, die zur Aufbewah-
rung von Salben, Olen, Parfiims und dgl. bestimmten
kleineren Gefisse, vielfach daraus herstellte, ...». Es
scheint wahrscheinlicher, dass der Stein seinen Namen
vom Geféss erhalten hat, zu dessen Fertigung man ihn
bevorzugt verwendete, denn er hiess im Altertum auch
«onyx,6vuE»",

3

co

E. Strommenger, Fiinf Jahrtausende Mesopotamien, Miinchen
1962, Taf. 19-22, Alabastergefiss mit Relief, aus dem Eanna-
Heiligtum in Uruk, 3. Viertel 4. Jahrtausend v. Chr.

Lucas u. Harris (wie Anm. 1), 422.

A. El Khouli, Egyptian Stone Vessels. Predynastic Period to
Dynasty III, Band I, 11, I1I, Mainz 1978. Aus dem Alten Reich
existieren Tausende von Steingefissen.

P. Warren, Minoan Stone Vases, Cambridge 1969, 126 bzw.
142. Es liegen Anzeichen vor, dass Alabasterbldcke nach Kreta
geliefert worden sind und dort verarbeitet wurden. Kreta
kannte eine lokale Steingefissproduktion, die dgyptische
Formen imitierte.

Fr. W. v. Bissing, Agyptische und agyptisierende Alabaster-
gefidsse aus den deutschen Ausgrabungen zu Assur, in: Zeit-
schrift fur Assyriologie N.F. 12, 1940, 149ff,

Warren (wie Anm. 6), 3.

v. Bissing verwendet diesen Begriff hdufig in seinen zahlreichen
Aufsdtzen, die er den Alabastergefissen gewidmet hat, aber
auch andere Forscher bedienen sich dieser Bezeichnung,
z.B. V. Karageorghis, Excavations in the Necropolis of Salamis.
Salamis Band 5, Haarlem 1974, 117. Dazu auch 1. Gamer-
Wallert, Agyptische und dgyptisierende Funde von der Iberi-
schen Halbinsel, Beihefte zum Tibinger Atlas des Vorderen
Orients, Reihe B, Nr. 21, Wiesbaden 1978, 21. Der Begriff
scheint vor allem in der Agyptologie eingefiihrt zu sein. Die
Autorin verweist jedoch darauf, dass der Stein nicht nur in
Agypten vorkomme (obwohl er dort am héufigsten ist), son-
dern auch an anderen Orten. Einen eindeutigen Beweis fir
dgyptische Provenienz konne der Stein allein nicht liefern,
wohl aber die Form der Steingefisse.

Ein Indiz fir Importe z.B. nach Mesopotamien sind unter
anderem Gefédsse mit Inschriften in Hieroglyphen und Keil-
schrift, bei denen die Hieroglyphen immer korrekt, die keil-
schriftlichen Aufzeichnungen aber unkorrekt sind. Zumindest
waren hierfiir dgyptische Handwerker verantwortlich zu
machen, denen die Keilschrift nicht geldufig war. Fr. W. v, Bis-
sing, Studien zur altesten Kultur Italiens IV. Alabastra, in:
Studi Etruschi XIII, 1939, 131ff., 158.

v. Bissing (wie Anm. 10), 166 Abb. 15-20 und 160 Abb. 12-14
sowie 163ff. Mittelassyrische Gef4sse aus dem 13. Jh. v. Chr.
Dazu auch H. Miiller-Karpe, Ein Frauengrab in Assur, in:
Antike Welt 17, Heft 3, 1986, 41ff., Abb. 6, 4. Dieses Gefiiss
zeigt ein Relief mit dem typischen mesopotamischen Lebens-
baummotiv, zudem eine unégyptische Form.

Fr. W. v. Bissing, Agyptische und dgyptisierende Alabaster-
gefédsse aus den deutschen Ausgrabungen zu Babylon, in: Zeit-
schrift fiir Assyriologie N.F. 13, 1941, 29ff,, 41 und v. Bissing
(wie Anm. 10) 145, aus persischer Zeit.

E.J. Peltenburg, Ramesside Egypt and Cyprus, in: Acts of the
International Archaeological Symposium “Cyprus between
the Orient and the Occident”, Nicosia, 8.-14. September 1985,
Nicosia 1986, 149ff., 161. Imitationen dgyptischer Steingefisse
aus Paldstina bestiinden nicht aus dem typischen 4gyptischen
Alabaster und seien anders gearbeitet. Dazu auch: E. Stern,
Material Culture of the Land of the Bible in the persian period
538-332 BC, Jerusalem 1973, englische Ausgabe 1982, 149
sowie 232.

v. Bissing (wie Anm. 10) 152 Anm. 67 und Karageorghis (wie
Anm. 9) 123ff., Grab 80, Nr. 8 aus «lokalem Alabaster». Nach
Peltenburg (wie Anm. 13) 161 gibt es jedoch keine Calcit-
Alabastervorkommen in Zypern. Es muss sich somit hier um
Gips-Alabaster handeln. Fir Italien: Fr. W. v. Bissing, Die
Alabastra der hellenistischen und rémischen Zeit, in: Studi
Ertruschi XIV, 1940, 99ff., 131. Nach einem in Praeneste vor-
kommenden, lokalen Typ mit besonderer, scheibenférmiger
Fussbildung. Hier Abb. 3, O.

v. Bissing (wie Anm. 10) 131ff.

H. Bliimner, Technologic und Terminologie der Gewerbe und
Kiinste bei Griechen und Romern, Band III, Leipzig 1884,
Nachdruck Hildesheim 1969, 60.

Bliimner (wie Anm. 16) 60. Onyx nannte man sowohl den Halb-
edelstein als auch den gebénderten, sogenannten fgyptischen
oder orientalischen Alabaster.
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Das Gestein™

Der antik verarbeitete Alabaster ist ein Kalksinter oder
Calcit. Es handelt sich dabei nicht um Gipsgestein, mit
welchem man heute den Namen Alabaster verbindet.
Die iltere Literatur hilft sich mit dem Zusatz «dgyp-
tisch», der den Calcit-Alabaster vom Gips-Alabaster
unterscheiden soll. Verschiedene Mineralien bewirken
die charakteristischen Adern und Bédnderungen; es
koénnen sich aber auch Wolken und Flecken ausbilden.
Mielsch bemerkt, dass ein einzelnes Alabasterstiick je
nach Anbringung des Schnittes sehr verschieden aus-
sehen kann; es kann sogar einfarbig wirken"”. Im Falle
der hier behandelten Alabastergefdsse wird man es
wohl zur Hauptsache mit dem «Alabastro onice», der
aus verschiedenen Briichen in Agypten stammt®, zu
tun haben. In Rom scheint er seit dem 1. Jh. v. Chr. fiir
Architekturelemente, Statuen und Gefisse eingesetzt
worden zu sein.

Die Farben des «Alabastro onice» sind: honiggel-
ber bis gelblicher Grund, weissliche, braunliche oder
schwiirzliche, selten rotliche Adern. Das Gestein ist
bei entsprechender Wandstédrke leicht durchscheinend
(diaphan), die Kristallstruktur wirkt im Bruch sowie
auf nicht vollstandig iiberarbeiteter Oberflache zick-
zackartig”.

Der Alabaster ist ein verhiltnisméssig weiches
Gestein (Harte 3), das seit frithester Zeit seiner guten
Eigenschaften und guten Verarbeitungsmdoglichkeiten
wegen geschitzt wurde. Gipsalabaster dagegen wurde
nur selten fiir Gefasse verwendet™.

Die Form (Abb. 2)

Das Alabastron ist als «beutelférmiges Salbfliaschchen
mit enger, abgeflachter Miindung, ohne Henkel und
Fuss, allenfalls mit Osen (oder Henkelstumpfen) ver-
schen» definiert”. Diese Bezeichnung™ beschreibt ein
Gefiss, welches die oben genannten Merkmale in unter-
schiedlichster Weise interpretiert und miteinander
kombiniert. Die Grundform tritt vielfach variiert auf,
auch kleine Flaschen erscheinen unter obiger Bezeich-
nung. «Alabastron» heisst ein Gefass, welches gross
wie ein Vorratsgefass und klein wie ein Salbflaschchen
sein kann, welches mit den verschiedensten Stoffen
gefiillt und zu verschiedensten Gelegenheiten einge-
setzt werden kann. Einen Uberblick tiber die Vielfalt
der in der Literatur unter diesem Namen erscheinenden
Gefisse moge die Abbildung 3 zeigen. Der Einfachheit
halber muss in diesem Aufsatz der Begriff in seiner
vage begrenzten Form beibehalten werden.

Abb.2  Die Grundform des Alabastrons.
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Eine Ubersicht iiber verschiedene Varianten
des Alabastrons. 3,A: Agypten. 3,B: Meso-
potamien, Assur. 3,C: Agypten, Nekropole
Hadra, Alexandria. 3,D: Agypten, Nekro-
pole Sciatbi, Alexandria. 3,E: Zypern, Sala-
mis. 3,F: Zypern, Salamis. 3,G: [talien, Prae-
neste. 3,H: Agypten, Nekropole Sciatbi,
Alexandria. 3,J: Libanon, Kamid-el-Loz.
3,K: Libanon, Kamid-el-Lo6z. 3,L: Kreta,
Isopata Royal Tomb, Knossos. 3,M: Kreta,
Isopata Royal Tomb, Knossos. 3,N: Italien,
Praeneste. 3,0: Italien, Praeneste. 3,P:
Mesopotamien, Babylon. 3,Q: Mesopota-
mien, Babylon. 3,R: Agypten, Nekropole
Sciatbi, Alexandria. Verschiedene Mass-
stibe; die Proportionen wurden aber so weit
moglich beriicksichtigt. Gefass 3,A diirfte
ca. 50 cm hoch sein.

H. Mielsch, Buntmarmore aus Rom im Antikenmuseum Berlin,
Berlin 1985, 35.

Dies ist der Fall, wenn der Schnitt zwischen parallelen Schichten
verlauft.

El Khouli (wie Anm. 5) 793. Helwén, Sinai, Kairo-Suez-
Wiiste, El-’ Amarnah, Wadi Asy(t, Luxor. Nach Gamer-Wallert
(vgl. Anm. 9) scheint er auch andernorts vorzukommen.
Andere Forscher, z.B. Peltenburg verweisen jedoch auf die
gute Abgrenzbarkeit des «dgyptischen» Alabasters von anderen
Calcit-Alabastern (vgl. Anm. 13; 14). Nach Ausweis von Prof.
Mielsch gibt es — seines Wissens - keine ausseragyptischen
Vorkommen des Alabastro onice.

Warren (wie Anm. 6) 125: “A distinctive feature is the presence
of fine crinkly bands in the creamy stone .. ” Dies kann meist
sogar auf Photos ausgemacht werden.

v. Bissing (wie Anm. 14) 120 Anm. 65 und Lucas u. Harris
(wie Anm. 1) 413.

Artemis, Lexikon der Alten Welt, Ziirich, Stuttgart 1965, 99.
Die «Osen» - oder besser Henkelstumpfe - spielen bei den
Alabastra cine bedeutende Rolle, so dass das Wort «allenfalls»
in dieser Definition nicht ganz berechtigt ist.

H. Hilgers, Lateinische Gefdssnamen, Diisseldorf 1969, 96 und
Anm. 467. Hilgers beschreibt die Form wie folgt: «... Lang-
gestreckt wie ein in die Lénge gestreckter Tropfen». Dies
scheint vor allem fiir das griechische Alabastron zu gelten.
Nach Hilgers gibt es in romischen Zusammenhangen keine
genau entsprechende Gefassform. Er nennt die rbmischen
Salbgefisse alabastron-dhnlich. So streng kann die Form hier
nicht gefasst werden.



Alabastron- und Agypten, Mesopotamien, Naher Osfen, Italien Romische
Flaschenformen ostliches Miftelmeergebiet Provinzen
Altes Reich {} _
Mittleres Reich  2040-1780 v. Y/r\
2. Zwischenzeit 1780-1560v. L/
Ll
Neues Reich  1552-1070v 6 0 NS
18 Dynastie: 8 Ll
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Die Entwicklung des Alabastrons in groben Ziigen. Die gepunkteten Stiicke sind gewissermassen Vor-

laufer der in diesem Aufsatz behandelten Steinflaschenformen, welche unten rechts in der Abbildung
erscheinen. Die Masse der einzelnen Gefisse sind uneinheitlich, doch wurde versucht, die Verhiltnisse
der Gefisse untereinander so wirklichkeitsgetreu wie méglich zu halten.

Die Ubersichtsabbildung 3 zeigt oben (A-H) eigent-
liche Alabastra mit Henkelstiimpfen und Osenhenkeln,
ohne (A, B, D) und mit wenig ausgebildeter Stand-
flache (C, E, F, G, H), mit wenig ausgeformter Lippe
(A, B) iiber gut akzentuierter Halspartie und mit der
charakteristischen, hidufig vertretenen scheibenartig
verbreiterten Randpartie (D-G, R). Selten ist die Miin-
dung trichterartig gestaltet (H). Geldufig sind die
Varianten A, B, D, E und R, seltener, teilweise lokal
oder auch zeitlich begrenzt C, F, G und H.

Die untere Reihe zeigt verwandte Flaschenformen,
die in der Literatur ebenfalls als Alabastra bezeichnet
werden. Hier gibt es Zwischenformen, die das eine oder
andere Merkmal der definierten Form zeigen, wie z. B.
die flache, stark verbreiterte Randpartie bei K (der
Korper aber ist anders gestaltet). Auch hier kommen
lokale Eigenheiten und Formentwicklungen zum Tra-
gen, vor allem N, O und Q sind zeitlich und 6rtlich
begrenzte, seltene Varianten. R markiert eine Zwischen-
form, mit stark verbreitertem Rand, dem Alabastron
dhnlich, Hals und Kérper der Flasche angleichend.

Das Alabastron, das sich in seiner besser bekannten,
langlichen Form (z. B. D, E) erst im Laufe der 1. Hilfte
des 1. Jahrtausends v. Chr. ausbildet, hat seinen Ur-
sprung in der reichen Formenwelt der dgyptischen
Steingefdsse”. Unter den Tausenden von Steingefissen
des Alten Reiches gibt es zahlreiche Typen, die Ver-
wandtschaft zu Formen des Mittleren und Neuen Rei-
ches aufweisen®, von denen wiederum die Alabastra

25 Dieser Ansicht sind mehrere Forscher, darunter D. Barag,
Mesopotamian Core-Formed Glass Vessels (1500-300 B.C.),
in: A.L. Oppenheim, R.H. Brill, D. Barag, A. v. Saldern, Glass
and Glassmaking in Ancient Mesopotamia, Corning 1970,
Nachdruck 1988, 131ff.; 171. Auch in seinem Katalog der
westasiatischen Gldser aus den Bestinden des Britischen
Museums verweist er mehrmals auf die Abhingigkeit des
gingigen Glasalabastrons von den steinernen, hiufig alaba-
sternen Vorbildern. D. Barag, Catalogue of Western Asiatic
Glass in the British Museum, Band I, London 1985, 58 und 61.
Zur Abhingigkeit der Glasgefdsse und ihrer Verzierung von
Steingefédssen auch B. Nolte, Die Glasgefisse im Alten Agypten,
Miinchner dgyptologische Studien 14, Berlin 1968, 11. Es gibt
wenig Glasgefisse, die den steinernen Alabastra formal ent-
sprechen. Haufig sind jedoch Farben von Halbedelsteinen
z.B. Lapislazuli (tiirkis) imitiert oder die Bdnderung des Steines
z.B. mit Fadenauflagen nachgeahmt worden. Zur Entwicklung
des Alabastrons auch H.E. Angermeier, Das Alabastron,
Dissertation der Ludwigs Universitit zu Giessen, Giessen 1939,
11ff.

26 Bauchige, eiformige Gefisse aus Stein mit Osenhenkeln gibt es
bereits in vordynastischer Zeit, also im 4. Jahrtausend v. Chr,
Dazu El Khouli (wie Anm. 5) Taf. 153, 1578. El Khouli bietet
cinen guten Uberblick tber die Formen des Alten Reiches.
Einen schnellen Einstieg in die Entwicklung der Steingefisse
wihrend des Alten Reiches bis zur Hyksoszeit gewinnt man bei
H. Miiller-Karpe, Handbuch der Vorgeschichte, Kupferzeit,
Band III, Textband, Tafelband, Regesten, Miinchen 1974. Die
Steingefissproduktion geht zwar vom Mittleren Reich an
zurlick, es treten aber am Ende des Mittleren Reiches eiférmige
Flaschchen neu auf, «aus denen sich spiter die Alabastra ent-
wickeln». Dazu Fr. W. v. Bissing, Catalogue général des anti-
quites Egyptiennes du Musée du Caire, Nos. 18065-18793,
Steingefasse, Wien 1907, XXXIIL. v. Bissing schligt die
2. Zwischenzeit zum Mittleren Reich (vgl. die Chronologie-
Abbildung 1). Zu den Formen des ausgehenden Mittleren Rei-
ches und des Neuen Reiches Warren (wie Anm. 6) P. 605-616.
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ca. S0cm

Abb. 5

Steingefasse aus der sogenannten Haus-
apotheke der Konigin Menthotes. Agypten,
um 1700 v.Chr. Massstab unbekannt.
Gefass 1 diirfte um die 50 ¢cm hoch sein.
Stark verkleinert.

abhéngen”. Kann auch keine lineare Formentwicklung
aufgezeigt werden, so lassen sich doch Tendenzen in
der Vielfalt der Varianten erkennen, die durchaus ein -
wenn auch grobes — chronologisches Raster ergeben
(vgl. Abb. 4). Etwas allein stehen die Gefdsse aus der
Hausapotheke der Kénigin Menthotes (Abb. 5), die
v. Bissing um 1700 v.Chr. datiert” und die noch in
der Formensprache des Alten Reiches wurzeln. Da die
Steingefissproduktion im Laufe des Mittleren Reiches
und im Neuen Reich zuriickgeht, werden auch die Ver-
gleichsmoglichkeiten etwas seltener”. Typisch fur die
frithen alabastron-dhnlichen Formen sind eine aus-
geprigte Rundlichkeit, der etwas Schwerfélliges an-
haftet. Die frithen Gefisse sind oft auch ziemlich gross
(bis zu 50 cm Hohe). Erst im Neuen Reich, unter der
18. Dynastie, entwickeln sich Flaschenformen; daneben
zeigen sich schon Tendenzen zur Langung der beutel-
formigen, rundlichen Gefédsse”. Gegen Ende der 18.
Dynastie bis zur 19. Dynastie (Ramessiden) scheint
die Steingefassproduktion nahezu zum Erliegen ge-
kommen zu sein®. Dennoch muss sich wihrend dieser
«Grauzone», aus der auch wenig publiziertes Material
vorliegt, das Alabastron im engeren, formalen Sinne
herausgebildet haben, denn es erscheint in den nubi-
schen Gréabern in El Kush in ausgeprédgter Form vom
8. Jh. v.Chr. an®, neben noch rundlichen, «archa-
ischeny Formen. Ob es sich, wie Petrie” bemerkte, aus
einem zweihenkligen Keramiktyp (Abb. 6) entwickelt
hat, der wihrend der 22. und 23. Dynastie sehr geldufig
war und auf Typen der 18. Dynastie zuriickgeht, oder
ob doch eher Steingefassformen, die ja aus dlterer Zeit
und in viel hiufigerer Zahl vorlagen, beeinflussend

Abb.6  Vorratsgefiss aus Keramik, wahrend der 22.

und 23. Dynastie geldufig. M. 1:5.
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waren, wird sich wohl kaum entscheiden lassen. Da die
Varianten zu allen Zeiten zahlreich waren, wird man
sich wohl von verschiedenen traditionellen Formen aus
verschiedenen Bereichen haben anregen lassen. Dabei
wird man fiir die Steingefisse auch am ehesten auf die
Traditionen der steinverarbeitenden Geféssindustrie
zuriickgegriffen haben. Sicher hat auch die technische
Realisierbarkeit fiir die Auswahl einer Form eine Rolle
gespielt.

In den reich ausgestatteten Gribern der Kénige von
El Kush lasst sich die Weiterentwicklung des Alaba-
strons gut ablesen. Die Nekropole Nuri, mit Griabern
aus der Zeit von ca. 690-300 v.Chr.”, zeigt, wie der
rundliche Alabastrontyp im Laufe der Belegungszeit
immer mehr vom geldngten Typ, der vor allem in helle-
nistischer Zeit geldufig ist, abgelost wird”. Tendenzen
zur Verbreiterung der Randpartie lassen sich im 6. Jh.
v.Chr. erkennen®. Gleichzeitig beginnt man, Stein-

27 Im mesopotamischen Raum gibt es unter den frithen Stein-
gefdssen kaum Formen, von denen man das Alabastron ablei-
ten méchte. Einen Uberblick bietet Christian (wie Anm. 1).

28 v. Bissing (wie Anm. 10) 135 Taf. VI, 1-5. Vgl. auch Abb. 5
dieses Aufsatzes.

29 Dies muss natiirlich im Gegensatz zu der beinahe tibermassigen
Steingefassproduktion des Alten Reiches gesehen werden, wo
die Vertreter an einzelnen Fundplitzen in die Tausende gehen.
Maéglicherweise hat die Zeit der Fremdherrschaft (Hyksos,
2. Zwischenzeit, ca. 1780-1560 v. Chr.) die verschiedenen Indu-
strien Agyptens geschwicht. In dieser Zeit begegnen fremde
Formen, die den dgyptischen gegeniiberstehen. Neue Formen
unter den Steingefissen tauchen dann z.B. wihrend der I8.
Dynastie auf, einer Zeit erneuter Stabilisierung der agypti-
schen Herrschaft. Inwieweil hierbei fremdes Formengut diese
Neuschopfungen beeinflusst hat, oder wie stark diese von
traditionellen Formen abhdngen, kann an dieser Stelle nicht
diskutiert werden. Steingefasse wurden in Agypten bis in
hellenistisch-romische Zeit und noch dariiber hinaus herge-
stellt (vgl. S. 285). Zu Exporten unter der 18. Dynastie: Warren
(wie Anm. 6) und v. Bissing (wie Anm. 7) 1491f.

30 Warren (wie Anm. 6) P. 606, Flasche und P. 607, Alabastron
sowie v. Bissing (wie Anm. 26) XXXIII.

31 F Petrie, Stone and Metal Vases, British School of Archeology
in Egypt, London 1937, 14 und v. Bissing (wie Anm. 26) XXXIL.
In neuerer Zeit mehren sich jedoch die Anzeichen, dass auch
unter den Ramessiden, gegen Ende des Neuen Reiches, noch
Exporte ins Mittelmeergebiet stattfanden. Peltenburg (wie
Anm. 13) 163.

32 D.Dunham, The Royal Cemeteries of Kush, Band L, El Kurru,
Cambridge 1950, Abb. 28b, Grab 52 der Konigin Nefruke-
kashta, Frau des Pi’ankhy, ca. 716-701 v. Chr, Verschiedene
Formen auch Abb. 35d, Grab 72 einer Frau?, ca. 701-690 v. Chr.
In diesem Zusammenhang ist ein alabastronartiges Keramik-
gefdss interessant, beutelartig, geldngt, mit Henkelstumpfen,
wenig ausgepragter Hals-Randpartie, aus dem Tumulus 6 der
gleichen Nekropole, ca. 840-820 v. Chr. (Abb. 5b). Einen Uber-
blick gibt auch Petrie (wie Anm. 31) Taf. XXXVIIL. Unter den
Kushiten gab es eine eigentliche «Renaissance» der dgypti-
schen Kultur. Dazu W.S. Smith, Interconnections in the
Ancient Near Eeast, New Haven, London 1965, 5.

33 Petrie (wie Anm. 31) 14 und Taf. XXXVIII, 947. Vgl. Abb. 6.

34 Die Chronologie der Kushitenzeit ist noch immer diskutiert.
Dazu auch Antike Welt. Kush-Meroé-Nubien, Teil 1 und 2,
Sondernummer 1986 und 1987.

35 D. Dunham, The Royal Cemeteries of Kush, Band II, Nuri,
Boston 1955, Abb. 3, Grab | des Kénigs Taharqa, ca. 690-664
v. Chr. mit noch weitgehend rundlichen, bauchigen Alabaster-
gefissen. Abb, 27, Grab 3 des Konigs Senkamanisken, ca.
643-623 v. Chr. mit zunehmend geldngten Alabastra.

36 Dunham (wie Anm.35) Abb. 88, 18-1-179, Grab 42 der Konigin
Asata, ca. 593-568 v. Chr. und Abb. 122, 17-1-123, Grab 7 des
Konigs Karramani, ca. 513-503 v. Chr.



alabastra durch Keramikimitationen zu ersetzen”.
Gegen Ende des 5. und im 4. Jh. v. Chr. kommen dann
fast ausschliesslich lingliche Alabastra mit verbreiter-
ter Miindung vor®,

Agyptische Gefisse, welche im mesopotamischen
Raum gefunden wurden, zeigen die gleichen Entwick-
lungen und tiberbriicken die relative Seltenheit der
Steingefisse gegen Ende des Neuen Reiches (14.-13. Jh.,
v.Chr.)”,

Wihrend der Perserzeit (vor allem 6. und 5. Jh.
v. Chr.) entwickelt sich eine gedrungene, plumpe Variante
mit Standfldche” (Abb. 7). Sie wird verschiedentlich,
vor allem in Zweitverwendung, als Urne benutzt™.

- > )
———

Abb.7  Alabastergefiss, Agypten, aus der Nekro-
pole Hadra bei Alexandria. Hellenistisch.

M. ca. 1:5.

In hellenistischer Zeit schliesslich wird das schlanke
Alabastron mit tellerartig verbreiterter Miindung die
Regel”, die Henkelstumpfe fallen zunehmend weg®,
daneben wird immer hdufiger eine Standfliche ausge-
bildet.

In diesen Zeitraum fillt auch die Entstehung einer
einfachen Flaschenform, die ebenfalls unter die Ala-
bastra eingereiht wird und den in Augst gefundenen
Stiicken nahesteht*. Die Alabasterflasche (Abb. 8, B)
aus der Nekropole Sciatbi (Alexandria) belegt die
Variante fiir das 3. Jh. v. Chr., neben anderen Alabastra
aus Stein (Abb. 3, R). Vorldufer sind - was bei der
Einfachheit der Form zu erwarten ist - schon frither
auszumachen® (Abb. 9).

Zusammenfassend kann man sagen, dass das
Alabastron aus dem reichen Formenschatz der lange
wahrenden, hochentwickelten dgyptischen Steingefiss-
produktion abgeleitet worden ist. Seine am meisten
charakteristische Form, die auch fiir die Definition des
Typs herangezogen wurde (vgl. S. 286), begann sich
wohl im Laufe des 8. oder 7. Jh. v.Chr. auszubilden
und bis in hellenistische Zeit zu verfeinern®, wobei
verschiedene andere Varianten immer beibehalten
wurden”,

Die Verbindung zu den an dieser Stelle behandelten
Alabasterflaschen aus Augst ergibt sich durch ver-
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Dunham (wie Anm. 35) Abb. 149, 17-1-139, 17-1-193, 17-1-660,
Grab 11 des Kénigs Malewiebamani, ca. 453-423 v. Chr.
Dunham (wie Anm. 35) Abb. 163, 17-3-169, 17-3-414, Grab 12
des Konigs Aman-nete-yerike, ca. 418-398 v. Chr. und Abb. 178,
17-4-84, Grab 44 der Konigin Batanaliye, ca. 397-362 v. Chr.
v. Bissing (wie Anm. 7) 149ff. Die Gefasse sind zwar nur in
Fragmenten tberliefert, aber als bauchige zu erkennen. Sie
diirfen sicher als zu den hier besprochenen gehérig angesehen
werden.

v. Bissing (wie Anm. 10) Taf. IX, 39.40, E. Breccia, Le Musée
Greco-Romain d’Alexandrie 11, 1931-1932, Nouvelles fouilles
dans la nécropole de Hadra, Nachdruck Rom 1978, 18 Taf. V
Abb. 21. Ein besonders schones Exemplar bei K. Jeppensen,
F. Hgjlund, K. Aaris-Sgrensen, The Maussolleion at Halikar-
nassos, Band I, The Sacrificial Deposit, Copenhagen 1981,
Abb. 48.

v. Bissing (wie Anm, 14) 160ff. und Anm. 28. v. Bissing hilt
die Verwendung des Typs als Urne nicht fiir wahrscheinlich.
Es gibt aber verschiedene Belege solcher Gefisse mit Leichen-
brand, z.B. aus Zypern, so dass wohl die Grosse dieser Variante
fir den Verwendungszweck ausschlaggebend war. Sicher liegt
auch verschiedentlich Zweitverwendung vor. Zypern: E. Gjer-
stad, J. Lindros, E. Sjoqvist, A. Westholm, The Swedish
Cyprus Expedition, Finds and Results of the Excavations in
Cyprus 1927-1931, Band 2, Stockholm 1935, 136{f., Grab 26 in
Amathus, 1, Halfte 3. Jh. v. Chr. Spanien: M. Pellicar Cataldn,
Ein altpunisches Griberfeld bei Almufecar, in: Madrider Mit-
teilungen 4, 1963, 9ff. Alle Leichenbrandgefisse der punischen
Nekropole waren aus Alabaster und dgyptischen Ursprungs.
Dabei kénnten griechische, nach dgyptischen Vorbildern ver-
fertigte Alabastra aus Ton, die haufig tropfen- bis schlauch-
formig sind, wiederum &gyptische, zum Export bestimmte
Alabastra beeinflusst haben. Die Beziehungen scheinen sehr
wechselseitig gewesen zu sein; es ist durchaus méglich, dass
dgyptische Werkstétten auf den griechischen Geschmack
reagiert hirten. Dazu G. Holbl, Beziehungen der édgyptischen
Kultur zu Altitalien, Text und Katalog, Leiden 1979, in: Etudes
préliminaires aux religions orientales dans PEmpire romain,
Band 62, 247 und 252. Alabastra scheinen in Griechenland
vor allem im 5. Jh. v. Chr. gebraucht worden zu sein, da in
dieser Zeit eine grosse Vorliebe fiir parfiimiertes Ol herrschte.
D.A. Amyx, The Attic Stelai, in: Hesperia, Journal of the
American School of Classical Studies at Athens, Band XXVII
2, 1958, 163ff.; 215,

v. Bissing (wie Anm. 10) 134. Trotz der Haufigkeit des langen,
schlanken Typs gibt es auch in hellenistischer Zeit keine Ein-
heitlichkeit der Alabastronform.

Vgl. Abb. 8 mit Vergleichsstiicken aus hellenistisch-romischer
Zeit. Abb. 8, A, B und C gelten als hellenistisch, Abb. 8, D als
rémisch. Die Fundumstidnde sind hochst vage umschrieben.
Auf die Entstehung eines Glasflaschchens dhnlicher Form um
die Mitte des 1. Jh. v. Chr. verwies mich B. Riitti, doch scheint
hier die Form, die Technik (Goldbandglas) eher auf Abhingig-
keit von steinernen Vorbildern zu deuten (Edelsteingefisse).
Zur Form S. Goldstein, Pre-Roman and Early Roman Glass in
the Corning Museum of Glass, Corning 1979, Taf. 42, 556.557.
v. Bissing (wie Anm. 12) Abb. 30. Eine Alabasterflasche aus
der sogenannten koniglichen Flaschenfabrik zu Babylon (hier
Abb. 9), eine eigentliche Zwischenform, die noch die Henkel-
stumpfe besitzt, aber bereits zur Abflachung des Bodens neigt
und die Rand-Halspartie ganz #hnlich wie bei den Flaschen
ausgebildet hat. Die Werkstatt gilt als perserzeitlich (6.-4. Jh.
v. Chr.). Dazu auch v. Bissing (wie Anm. 10) 158.

Die vor allem im 6. Jh. v. Chr. hiufig werdenden Glasalabastra,
die die typischen Merkmale wie verbreiterte Miindung und
schlanken Korper zeigen, sind nach Meinung D.B. Hardens
und D. Barags von den Steinalabastra beeinflusst, obwohl die
Glasalabastra vermehrt im ostmittelmeerischen Raum und
weniger in #dgyptischen Gebieten vorkommen. Dass Stein-
gefisse die Glasindustrie befruchtet haben, zeigt vor allem die
berithmte Sargon-Vase, ein den Alabastra ilterer, bauchiger
Form &hnliches Gefass mit der Inschrift Sargons II. (721-705
v, Chr.) aus Nimrud. Barag (wie Anm. 25) 60f.

v. Bissing (wie Anm. 14) 104: «Die Mannigfaltigkeit der Form,
die von jeher dem Alabaster anhaftet, hangt zunachst mit der
Herstellung aus freier Hand zusammen, die kein Stiick dem
anderen vollig gleich werden liess, sie wird aber auch dann
bewahrt, als man zum Abdrehen der Gefisse mittels der Drech-
selbank tiberging.»
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Abb.8  Vorldufer und Vergleichsbeispiele zu den
Augster Steinﬂa_schen. 8,A: Mesopotamien,
Assur. 8,B: Agypten, Nekropole von
S.ciatbi, Alexandria. 8,C: Etrurien. 8,D:
Agypten, Memphis. 8,A-C gelten als helle-
nistisch, 8,D als romisch. M. ca. 1:5.
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Abb.9  Vorldufer der Flaschenform aus der perser-

zeitlichen «Flaschenfabrik» in Babylon.
Das Gefiss besitzt jedoch noch die Henkel-
stumpfe. M. ca. 1:5.

schiedene #usserliche Charakteristika, die auf Ver-
wandtschaft zum «klassischen» Alabastron hinweisen,
wie die flache, leicht verbreiterte Miindung, das ver-
wendete Material, der allgemeine Eindruck, den die
Stiicke hinterlassen, sowie die oben angefihrte Fla-
schenvariante, die sich in hellenistischer Zeit ausbildet
und zu den Alabastra gezidhlt wird. Vermutlich gibt es
auch in Agypten zahlreiche Vergleichsstiicke, doch ist
aus romischer Zeit wenig Material aus dgyptischen
Siedlungen oder Grabstitten publiziert. Die in Augst
gefundenen Gefdsse stammen sicher aus romischer
Zeit.

Nach diesem kurzen Uberblick iiber die vielfaltige
und komplizierte Geschichte des Alabastrons soll das
Gefiss als solches weiter beschrieben werden:

Die Alabastra, wie wir gesehen haben meist ohne
Standfldche, konnten in speziellen Behéltnissen, soge-
nannten Alabastrotheken®, aufbewahrt werden. Man
verlieh ihnen Stand durch verschieden geformte Stand-
fiisse® (Abb. 10) oder man hingte sie auf”. In den
meisten Fillen schien eine Standmoglichkeit jedoch
gar nicht vonnoten gewesen zu sein. Eine ausgebildete
Standfliche entwickelt sich wihrend der Perserzeit,
wird aber erst in hellenistischer Zeit haufiger und be-
trifft nur einzelne Varianten.
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Abb. 10

Zwei Beispiele von Steinamphorisken mit
separatem Standfuss und Dorn zum Ein-
stecken in den Standfuss. Diese Standfiisse
sind auch fiir Alabastra belegt. Aus Kamid-
el-Loz, Libanon. Hoéhe: rechts 23,8 cm,
links 21,5 cm.

Die Gefdsse konnten auf verschiedene Weise ver-
schlossen werden. Es gibt Deckel” (Abb. 11), «Gips-
pfropfen»”, aber auch unterschiedliche organische
Materialien™. Bei einigen Gefassen war der ganze Hals
mit dem Rand separat gearbeitet und wurde wie eine
Art Stopsel aufgesetzt™ (Abb. 12).

In seltenen Fillen wurde die Oberfldche steinerner
Alabastra mit Relief, Vergoldung, Bemalung, Einlege-
arbeit oder «Glasierung» verziert™.

Die Henkel erscheinen entweder als Osenhenkel,
durchbohrte oder nicht durchbohrte Henkelstiimpfe,
als langliche, vertikal gestellte Handhaben, die, vor
allem bei ilteren Stiicken, ofters vertikale Fortsédtze
aufweisen. Sie verkiimmern im Laufe der Zeit immer
mehr und werden zuletzt ganz weggelassen.

48 v. Bissing (wie Anm. 10) 134 und Anm. 12 sowie v. Bissing (wie
Anm. 14) 135 Anm. 10.

49 3000 Jahre Glaskunst von der Antike bis zum Jugendstil,
Kunstmuseum Luzern, Luzern 1981, Nr. 72 und Nr. 85 und
Frithe Phoniker im Libanon, 20 Jahre deutsche Ausgrabungen
in Kamid-el-Loz, Mainz 1983, 132 Nr. 33 Serpentinvase mit
Stiander und Nr. 34 Serpentinvase. Diese Steingefasse (vgl. auch
Abb. 10) haben allerdings einen Dorn, der in ein Loch inner-
halb des Stdnders gesteckt wird und guten Halt gibt. Dies ist
mir an Alabastergefissen nicht aufgefallen.

50 Dafiir sprechen die oft durchbohrten Henkelstimpfe. Auch
der vor allem in hellenistischer Zeit stark verbreiterte Rand hat
dazu gedient, die Gefisse mittels Schniiren o.4. aufzuhangen
oder in Behiltnisse einzuhdngen. Amyx (wie Anm. 42) 216.

51 A.P.diCesnola, Salaminia, London 1884, Taf. X1, 3 und Frithe
Phoniker im Libanon (wie Anm. 49) 10 Farbtafel. Vgl. auch
Abb. 11.

52 v. Bissing (wie Anm. 10) 160.

53 v. Bissing (wie Anm. 26) VI.

54 diCesnola (wie Anm. 51) Taf. X1, 9 und Dunham (wie Anm. 32)
Abb. 35d, 106, Grab 72, ca. 701-690 v. Chr. mit zwei Alabastra
mit separat gearbeitetem Hals-Randteil. v. Bissing (wie Anm. 10)
176 Anm. 171. Alabastron mit eingesetztem, aus Silber gefer-
tigtem Hals.

55 v Bissing (wie Anm. 26) V und v. Bissing (wic Anm. 14) 144f.



Abb. 11

Alabasterflaschchen mit zugehorigem, fla-
chem Deckel aus Kidmid-el-Loz, Libanon
(Abb. 11,1). Héhe: 18,3 cm.
Alabastergefdass aus Salamis, Zypern, mit
zugehorigem Deckel (Abb. 11,2). Hohe:
ca. 30 cm.

Abb. 12 Alabastron mit separat gearbeitetem Hals-
Randteil aus Salamis, Zypern. Massstab

unbekannt.

«Alabastra» fertigte man, ausser in bevorzugtem
Alabaster®, in Ton, Glas, in anderen Steinarten, selten
in Edelmetall oder Edelstein”. Die in der Herstellung
aufwendigen Steinalabastra werden, wie bereits er-
wihnt, vor allem im Laufe des 1. Jahrtausends v. Chr.,
mehr und mehr von den billiger und leichter zu pro-
duzierenden Glas- und Tonalabastra verdringt. Man
verzichtete jedoch nie ganz auf Steingefisse, und man
findet sie auch mit Ton- und Glasalabastra zusam-
men®. In den rémischen Provinzen scheinen sie aller-
dings recht selten geworden zu sein, obwohl Alabaster
in Rom noch bis ins mittlere Kaiserreich durchaus zur
Gefissherstellung verwendet worden ist, wie H. Mielsch
freundlicherweise anzeigte,

In den Alabastra bewahrte man vorwiegend verschie-
dene Essenzen, Ole, Parfiime, Salben und #hnliche
Stoffe auf, die fiir Kérperpflege und Kosmetik, fiir die
Heilkunst und viele andere Gelegenheiten wie z. B. den
Totenkult verwendet wurden (Abb. 13; 14). Die kost-
baren Produkte vertraute man besonders gerne dem
Alabastergestein an, da man um dessen vorziiglich
konservierende Eigenschaften wusste™. Die teilweise
recht grossen Gefisse der Friihzeit diirften denn auch

Abb. 13

Helena sitzt vor ihrem Wollekorb, sie
spinnt. Klytaimnestra bringt ein Alaba-
stron, sie hélt es sorgfiltig aufrecht, denn es
ist gefiillt. An der Wand héngt ein Spiegel.
Von einer Pyxis im Britischen Museum,
Nr. E 773. Um 460 v. Chr.

Abb. 14 Frauen beim Bade. In der Bildmitte drei
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Frauen am Waschbecken, zu beiden Seiten
Dienerinnen, eine mit einem Alabastron,
die andere mit einer Plemochoe. Von einer
heute verlorenen Vase. Um 470-460 v. Chr.

Dabei wurde nur ganz selten Gips-Alabaster verwendet. Lucas
u. Harris (wie Anm. 1) 413.

Ton: v. Bissing (wie Anm. 14) 139, Glas: D.B. Harden, Catalogue
of the Greek and Roman Glass in the British Museum, Band I,
London 1981. Barag (wie Anm. 25). Kalkstein: v. Bissing (wie
Anm. 14) 133. Edelmetall: H.P. Biihler, Antike Gefdsse aus
Edelsteinen, Mainz 1973, 49f. v. Bissing (wic Anm. 10) 177
Taf. X1, 41. Bergkristallgefiss mit Goldrand und Goldstépsel:
v. Bissing (wie Anm. 14) 117.

Dazu z.B. Karageorghis (wie Anm. 9) 178 Taf. XLIX. Aus dem
Tumulus 77 des Nicocreon in Salamis stammen 28 Alabastra
aus Gips-Alabaster, 118 sind aus Ton mit Blattgold verziert,
4 bemalt und wohl ebenfalls aus Ton. Sie zeigen alle die geldngte
Form mit tellerartig verbreiterter Miindung. Nicocreon soll
3117310 v.Chr. gestorben sein. In derselben Nekropole, in
Grab 79, wird aber auch eine Flasche aus dgyptischem Alabaster
erwdhnt.

Hilgers (wie Anm. 24) 96. v. Bissing (wie Anm. 7) 159 Abb. §
ab mit Inschrift: «. .. gefiillt mit furstlichem Oly. v. Bissing
(wie Anm. 10) 131. Blimner (wie Anm. 16) 61 Anm. I. Auch
Schminke wurde offensichtlich darin aufbewahrt. Ein Alaba-
stron aus einem Grab in ’Ain "Arrub nérdlich Hebron enthielt
noch den bronzenen kohl-Stab. Es datiert aus dem Ende des
5. Jh. v. Chr. Stern (wie Anm. 13) 149,
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als Vorratsgefisse fiir die wertvollen Flissigkeiten und
Stoffe gedient haben®. Vor allem in Agypten scheint
in den grossen «Alabastra» Wein aufbewahrt worden
zu sein, zumeist in kdniglichen Haushalten und Grab-
stiatten®,

Cesnola erwiahnt®, dass Duftstoffe in das Alabaster-
gestein eindringen und so an die Umgebung abgegeben
werden konnten. Sollte dies zutreffen, so wiren Stein-
gefisse als belebendes Element im Wohnbereich denk-
bar, zumindest in rémischer Zeit.

Antike Quellen sowie Inschriften auf Alabastra be-
zeugen, dass man Gefidsse samt kostbarem Inhalt als
besondere Gabe selbst in Herrscherkreisen betrach-
tete®. Auch Inschriften, die das Gefiss als personliches
Eigentum von Mitgliedern der Herrscherhduser be-
zeichnen, machen den Wert deutlich®. Die Herstellung
eines Steingefisses nahm ja ungleich mehr Zeit in
Anspruch, als die Herstellung eines gleichartigen
Objektes in Ton oder Glas. Zumindest in der Frithzeit
des Alabastrons, also im ausgehenden 2. und im frithe-
ren 1. Jahrtausend v. Chr. diirfte sich das Geféss eine
gewisse Exklusivitit® bewahrt haben, vielleicht nicht
zuletzt auch um eines besonders kostbaren Inhalts
willen. Erst im Laufe des 1. Jahrtausends v. Chr. wer-
den die Steinalabastra héufiger und im eigentlichen
Sinne populirer, um dann spétestens ab hellenistischer
Zeit zum allgemein bekannten, wenn auch gehobeneren
Gebrauchsgut zu gehoren. Da die Gefésse zu dieser
Zeit im allgemeinen auch viel kleiner als frither waren
(um die 10-20 cm im Gegensatz zu 50 cm und mehr
Hohe), waren sie wohl auch etwas schneller fertig-
zustellen. Je populdrer das Alabastron jedoch wurde,
desto hiufiger wurden auch die einfacheren Herstel-
lungsmethoden angewandt, um die steigende Nach-
frage zu befriedigen. Immer mehr Menschen konnten
sich etwas Luxus leisten, zu dem Salben und Parfiime
damals wie heute zu zédhlen sind.

Die alabasternen Salbgefisse finden sich sowohl
in Griabern wie auch in Siedlungszusammenhingen,
wobei die Grabfunde sicher bis in hellenistische Zeit
iiberwiegen®. Alabastra sind in den Konigsgrabern
von Kush?, in Gréabern in Mesopotamien®, in Rho-
dos®, auf Zypern™ und in Italien” hdufig, um nur
einige Nekropolen verschiedener Zeitstellung zu nen-
nen. Dabei sind sie in Ménnergrabern wie auch in
Frauengribern anzutreffen™: einzeln, paarweise oder
zu mehreren”. So barg der Tumulus 77 in Salamis,
Zypern™, als Kenotaph des Konigs Nicocreon gedeutet
(gestorben 311/310v. Chr.), 150 Alabastra aus Ton und
Gipsalabaster, die im Bereich des Scheiterhaufens
gefunden wurden und ohne Zweifel eine besondere
Bedeutung fiir die Bestattungszeremonie gehabt haben
miissen.

Im Maussolleion des Maussollos in Halikarnassos™
wurden 17 Alabaster-Salbgefisse in der Gegend der
Treppe gefunden, die zum Eingang der Grabkammer
fithrt. Sie stehen moglicherweise in Zusammenhang
mit einem unmittelbar zwischen dieser Treppe und der
Tiir zur Grabkammer gelegenen Opferplatz. Das eine
Alabastron trigt die Inschrift des persischen Konigs
Xerxes 1. (485-465 v.Chr.), war also schon rund 100
Jahre alt, bis es vor die Grabkammer des 353/352
v. Chr. verstorbenen Maussollos gelangt ist™.

Interessant ist auch ein Grab in Zypern, in der
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Nekropole von Amathus gelegen”. Dieses Grab, wohl
ein Miannergrab, fallt durch die Art der Bestattung
(Tumulus iiber Kremation), die Beigaben und seine
randliche Lage in bezug auf das Grdberfeld auf. Der
Leichenbrand war in einem Alabastron des sogenann-
ten gedriickten Typs (vgl. Abb. 7) beigesetzt, das mit
einem kugeligen, rotbemalten Gipspfropfen verschlos-
sen war. Um den Hals des Gefisses fand sich ein Zweig
aus vergoldeten Myrtenblittern. Das Alabastron stand
seinerseits in einem Steinpithos. Unter den Mitfunden
war ein Scarabius; fiir die Keramik fanden sich die
besten Parallelen in den Nekropolen von Sciatbi und
[brabimieh in Alexandria. Die Autoren vermuten hier
einen ptolemiischen Beamten, der nach dem Ritus
seiner Heimat in Amathus bestattet worden ist.

Das Alabastron hat seinen festen Platz im Totenkult
gehabt, sei es als Gefiss fiir den Leichenbrand, sei es
als Behilter fiir wohlriechende Stoffe, die dem Toten
nicht vorenthalten wurden™.

60 Es gibt Gefiisse um die 50 cm Hohe und grosser. Keilschrift-
liche Massangaben iiber den Inhalt der Alabastergefisse sind
bekannt. v. Bissing (wie Anm. 10) 143.

61 Gamer-Wallert (wie Anm. 9) 29 und Anm. 93.

62 diCesnola (wie Anm. 51) 109. Es ist allerdings nicht sicher, wel-
che Alabasterart di Cesnola hier meint.

63 Dies war vor allem in der Frithzeit des Alabastrons der Fall.
v. Bissing (wie Anm. 10) 134. Erwidhnung eines solchen Ge-
schenkes durch Kambyses an die dthiopischen Herrscher bei
Herodot. v. Bissing (wie Anm. 10) 146 Anm. 48. Der Kénig
Sennacheribos schenkt seinem Sohn Aschuriliabullitsu ein
Alabastergefiiss, mit einem Fluch fiir denjenigen versehen, der
es entwende.

64 v. Bissing (wie Anm. 7) Nr. 1 und 153 Abb. ] und 160 Abb. 6.
Kénigskartuschen sind zwar auf Gegenstdnden des kéniglichen
Haushaltes hdufig, man wird aber nicht jedes unbedeutende
Objekt bezeichnet haben. Auch v. Bissing (wie Anm. 7) 156
Abb. 8ab und 155ff.

65 Die Steingefdssproduktion des Alten Reiches war z.B. dem
Herrscherhaus unterstellt. El Khouli (wie Anm. 5) VIIL. Ein
weiterer Hinweis auf den Wert der Alabastergefasse mag sein,
dass beschidigte Exemplare aufgearbeitet und wiederverwen-
det wurden. v. Bissing (wie Anm. 14) 150. Ausserdem kennt
man Tonalabastra, die die Binderung des Gesteins imitieren.
v, Bissing (wie Anm. 7) 139. Die Steinalabastra finden sich
zwar hiufig in reichen Fundzusammenhéngen; da aber aus
einfachen Siedlungen und Grablegen weniger publiziert ist,
mag eine gewisse Informationsliicke vorliegen.

66 Inder Frithzeit stammen die Steingefisse vor allem aus reichen
Gribern oder aus Palésten, spéter zunehmend aus einfacheren
Nekropolen und Siedlungen.

67 Dunham (wie Anm. 32) und Dunham (wie Anm. 35).

68 Babylon: v. Bissing (wie Anm. 10) 144 Anm. 44,

69 v. Bissing (wie Anm. 10) 151. Aus verschiedenen Nekropolen.

70 Karageorghis (wie Anm.9).

71 v. Bissing (wie Anm. 14) 131. Etruskische Griber aus Praeneste.

72 Dunham (wie Anm. 35) und v. Bissing (wiec Anm. 14) 131.

73 v. Bissing (wie Anm. 10) 149.

74 Karageorghis (wie Anm. 9) 197, Ein Gefiss wurde in der Tumu-
lusaufschiittung gefunden.

75 Jeppensen et al. (wie Anm. 40) 41f.

76 Beginn der Regierung des Maussollos: 377 v. Chr. Das Maus-
solleion ist unter seiner Regierung entstanden.

77 Gjerstad et al. (wie Anm. 41) 136, Grab 26, Amathus, Alaba-
stron, 33 cm hoch.

78 Dies auch schon in Agypten. Die kostbaren Salben sollten
nicht nur angenehm duften, sondern des Toten Glieder festigen
und mit neuem Leben erfiillen. Salbe ist haufig Inhalt von
Alabastra aus Alabaster. Gamer-Wallert (wie Anm. 9) 228.



Nachrichten {iber das Vorkommen von Alabaster-
geféssen in Siedlungszusammenhéngen sind weitaus
spérlicher; in der Frithzeit begegnen sie hauptsichlich
in Paldsten™. Von Bissing berichtet zwar von Funden
aus dem Stadtgebiet von Babylon, doch scheinen die
Gefisse auch aus auf Stadtgebiet liegenden Griabern
zu kommen®. Erst in rémischer Zeit gibt es Hinweise
von Funden aus einem angeblich rémischen Haus in
Memphis, Agypten” (Abb. 8, D), aus dem Stadtgebiet
von Korinth® und vom Palatin in Rom®. Die Stein-
gefidsse aus Augst stammen ebenfalls aus dem Stadt-
gebiet, wie auch Parallelen aus der rémischen Provinz-
stadt Trier, auf die spéter noch eingegangen wird.

Wihrend des 2. Jahrtausends v.Chr. und frither
treffen wir Steinalabastra vor allem in Agypten, im
Nahen Osten, in Mesopotamien und auf Kreta an. In
der 1. Hélfte des 1. Jahrtausends v. Chr. begegnen sie
zusdtzlich auf weiteren dgdischen Inseln, auf Zypern,
in Italien, Spanien und wohl auch in Kleinasien. Im
karthagischen Kulturbereich sind sie verhaltnismaissig
selten™. In der 2. Halfte des 1. Jahrtausends v.Chr.
haben sie sich iiber das gesamte griechische Einfluss-
gebiet™ verbreitet; gleichzeitig verlieren Steingefisse
zugunsten in anderen Materialien verfertigter Gefasse
an Bedeutung. In romischer Zeit scheinen sie selten,
was zumindest aus den wenigen greifbaren Beispielen
zu schliessen ist.

Die Herstellung der Steingefisse

El Khouli beschreibt die Herstellung von Steinvasen

anhand eines Besuchs bei heute noch produzierenden

Familien in der Nihe von Luxor®. Diese Familien be-

sitzen jeweils bestimmte Rechte beziiglich der Her-

stellung und des Vertriebs der Gefisse, die schon seit

Generationen vererbt wurden. Gleichermassen wurden

die Methoden der Fabrikation tradiert, obwohl die

vergleichsweise moderne Technik nicht ohne weiteres

Riickschliisse auf die antiken Methoden zulésst. Trotz-

dem darf man annehmen, dass sich an den Herstel-

lungsverfahren wohl nur wenig verandert hat.
Die Schritte zur Fertigung eines Steingefiisses be-

schreibt El Khouli wie folgt:

1. Die Auswahl eines geeigneten Blockes

2. Einrichtung des Blockes und Trdnken mit klarer,
leiméhnlicher Fliissigkeit, im Agyptischen ghraa
genannt (eine Harzart?)

3. der Block wird fest in Tiicher gewickelt und minde-
stens funf Tage stehengelassen

4. nach dieser Ruhezeit beginnt die eigentliche Arbeit
(die Ttcher werden noch nicht entfernt); zuerst
richtet der Arbeiter die Ansatzstelle des Bohrers
mit einem Meissel grob zu, dann wird mit Metall-
bohrern verschiedener Linge das Innere des Gefisses
ausgehohlt

5. je nach Grosse und Ausdehnung des Hohlraumes
werden verschiedene «Bohrkopfe» eingesetzt, die ein
schrittweises Weiten des Hohlraumes erméglichen

6. die Tiicher werden abgenommen und die Oberfliche
des Gefésses mit einer Feile zugerichtet, gleichzeitig
werden der Rand und der Boden iiberarbeitet.

Die Fliissigkeit soll den Stein leichter bearbeitbar ma-

chen, zum anderen verhindere dieses «Weichmacheny

die Neigung des Steines zum Brechen und Splittern
wihrend des Fertigungsprozesses. Die Tiicher sollten
zusdtzliche Stabilitdt verleihen. Ob dies allerdings
schon in der Antike geiibt wurde, wird sich kaum nach-
weisen lassen. Da man unterschiedliche Gesteinsarten
zur Steingefdssherstellung verwendete, werden auch
verschiedene Behandlungsweisen und Techniken von-
nodten gewesen sein. Komplizierte Formen hat man
moglicherweise zuerst aussen grob zugerichtet und vor-
geformt®, bevor man das Innere des Geftisses aushohlte.
Bohrwerkzeuge waren in Agypten seit vordynastischer
Zeit™ bekannt. Darstellungen verschiedener « Bohrer»
fanden sich in zahlreichen Grabanlagen® (Abb. 15; 19).

©Q =

A B C

Darstellung von Bohrern zur Steingefiss-
herstellung aus verschiedenen Grabanlagen
des Alten Reiches aus Agypten. Die beutel-
formigen Gebilde der beiden links darge-
stellten Bohrer werden als Gewichtssteine
interpretiert.

Abb. 15

79 Frithe Phoniker im Libanon (wie Anm. 49) Kamid-el-Loz.
v. Bissing (wie Anm. 10) 156 und Anm. 86. v. Bissing (wie
Anm. 10) 139, Palast des Apries in Memphis. Warren (wie
Anm. 6) 105ff.

80 v. Bissing (wie Anm. 12) 42.

81 v. Bissing (wie Anm. 14) 116. Vgl. auch Abb. §, D.

82 R.G. Davidson, Corinth, Results of Excavations conducted by
the American School of Classical Studies at Athens XII, The
Minor Objects, Princeton 1952, 125f.

83 v. Bissing (wie Anm. 14) 130.

84 . Bissing (wie Anm. 14) 143. Pellicar Catalan (wie Anm. 41)
9ff. Die Nekropole sei ein Einzelfall im punischen Bereich. Es
handelt sich bei den Gefassen um dgyptische Importstiicke, die
wohl aus der im Laufe des 8. oder zu Beginn des 7. Jh, v. Chr.
geplinderten Nekropole von Tanis stammen und bald nach
Spanien gelangten. Almufiecar datiert ca. Mitte der 2. Halfte
des 7. Jh. v. Chr. Gamer-Wallert (wie Anm. 9) 41.

85 Gamer-Wallert (wie Anm. 9) 224. Hiufig sind Alabastra aus
dgyptischem Alabaster in Ampurias, Spanien, vom 6. bis ins
3. Jh. v Chi.

86 El Khouli (wie Anm. 5) 790ff.

87 Lucas u. Harris (wie Anm. 1) 423. Die Meinung verschiedener
Forscher, man hiite in Agypten zuerst die Aussenseite des
Gefisses fertiggestellt und dann erst die Aushohlung des
Innern vorgenommen, scheint nur bedingt zuzutreffen.

88 Lucas u. Harris (wie Anm. 1) 424. Reisner, ein bedeutender
Agyptologe, konnte Unterschiede an Bohrspuren vordynasti-
scher Steingefdsse und an Steingefissen aus dem Alten Reich
feststellen. Die Bohrwerkzeuge diirften sich im Laufe der Zeit
weiterentwickelt haben,

89 El Khouli (wie Anm. 5) Taf. 145.
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Sie zeigen haufig Stibe, wohl aus Holz” oder Schilf-
rohr”, die an einem Ende gegabelt sind. Zwischen
diesen Gabeln steckt ein horizontal ausgerichteter
Gegenstand. Am oberen Ende der Stibe sind beutel-
artige Gebilde, als Gewichtssteine gedeutet, befestigt.
Die Rekonstruktion (Abb. 16) anhand der Darstellun-
gen aus den Gridbern macht die Gabelung mit dem
darin befestigten Gegenstand deutlich: es handelt sich
um ein sichelformiges Silexstiick (Abb. 17). Solche
Silex-Stiicke wurden bei Ausgrabungen, in Zusammen-
hang mit der Steingefissherstellung, in Agypten gefun-
den. Vergleicht man die Abbildung moderner Werk-
zeuge (Abb. 18) aus den Werkstétten von Luxor, so
fallen auch dort Instrumente mit halbrunder Schneide-
flache auf. Sie dienen zum Ausschaben und Erweitern
des Hohlraumes im Gefiss. Fiir weichere Gesteine,
wie z.B. Alabaster, sind auch Hohlbohrer eingesetzt
worden”. Bei seinem Einsatz fallen Bohrkerne an, die
in etlichen Werkstitten gefunden wurden”. Man kann
wohl davon ausgehen, dass es mehrere Moglichkeiten
gab, Steingefisse herzustellen. Die wenigen Nachrich-
ten bildlicher und schriftlicher Art werden keine

Abb. 16 Rekonstruktion eines Bohrers nach den
Darstellungen aus den Grabanlagen (vgl.
Abb. 15). Das gabelférmige Aststiick und
der Keilpflock scheinen aus Holz zu sein,
der Einsatz ist aus Silex (vgl. auch Abb. 17).

Abb. 17 Silexstiicke, welche zum Aushohlen von
Steingefissen gebraucht worden sind. Dazu
auch Abb. 16.
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Abb. 18 Bohrwerkzeug und verschiedene Einsétze
zum Aushohlen der Steingefédsse aus einer
neuzeitlichen Steinarbeiter-Werkstatt in

Luxor, Agypten.

Abb. 19 Die Herstellung von Steinvasen auf einer
Abbildung in einer Grabanlage des Alten
Reiches in Saqqgara, Agypten.

90 El Khouli (wie Anm. 5) 799f. und Anm. 1. Fund eines Holz-
bohrers, also wohl des Stabes, an dem der Bohrkopf befestigt
war. Dazu wohl offensichtlich Bohr- oder Schabeinsétze.

91 Warren (wie Anm. 6) 158.

92 Lucas u. Harris (wie Anm. 1) 424.

93  Warren (wie Anm. 6) 159f und v. Bissing (wie Anm. 10) 145.



endgiiltige Klarheit iiber den oder die in der Antike
ausgefiihrten Arbeitsgange geben kénnen. Méglicher-
weise lag auch im Altertum die Herstellung der Stein-
vasen bereits in den Hianden einiger weniger Familien,
wie dies El Khouli im heutigen Agypten feststellen
konnte. Die speziellen Kenntnisse, die vonnéten waren,
hétten so von Generation zu Generation weitergegeben
werden koénnen. Dies konnte ein Grund dafiir sein,
dass sich Formen in Agypten teilweise sehr lange ohne
wesentliche Verdnderung halten konnten. Es scheint
auch, dass man nicht nur fertige Steingefisse expor-
tiert hat, sondern dass man Arbeiter «verschicktey
oder dass diese auf Wanderschaft gingen, wie dies z. B.
in der glasverarbeitenden Industrie der Fall war.

Hatte man einmal ein Loch in das Gefiss gebohrt und
Jjenach Bohrtechnik den Bohrkern herausgebrochen®,
so konnte die Bohrung, wenn nétig oder erwiinscht,
unterhalb der Miindung oder des Halses mit verschie-
denen, immer grdsser werdenden Schabinstrumenten
erweitert werden” (Abb. 20). Zur Unterstiitzung des

Abb.20 Die verschiedenen Stadien der Ausarbei-
tung des Inneren des Steingefdsses nach
Reisner. Zuerst wurde ein zylindrisches
Loch gebohrt (1), dann folgten die verschie-
denen Stadien der Aushéhlung wie Frésen,
Ausschaben, Drehen (2-4).

Gefdss
Keilstein
Bohrer

B

A: Keilstein mit vom Bohrwerkzeug verur-
sachter Kerbe.

B: Schematische Darstellung cines Steinge-
fasses mit Bohrwerkzeug und Keilsteinen.
Aus Kreta.

Abb. 21

A = B =

Abb. 22 Verschiedene Bohrkerne aus Kreta.

Bohrvorganges konnten Schleifpulver eingebracht
werden (Quarzsand, Smaragdpulver)®. Keilsteine”
dienten dazu, den Bohrer an seinem Platz zu halten,
vor allem wohl bei Gefissen mit grossem Hohlraum
(Abb. 21). Auf Kreta fanden sich unterschiedliche
Arten von Bohrkernen. Sie zeigen, dass verschiedene
Techniken angewandt wurden, darunter auch schritt-
weises Vergrossern des Bohrloches (Abb. 22).
Wihrend des Bohrvorganges wurde das Gefiss
fixiert, das Werkzeug gedreht®. In frithester Zeit drehte
man die Steingefdsse aussen noch nicht ab”, sondern
polierte sie unter Zuhilfenahme von Schleifmitteln'™.
Wann man mit dem Abdrehen begonnen hat, ist nicht
genau feststellbar. Sicher kannte man die Methode im
8. Jh. v. Chr., als sie an Glasgefissen geiibt wurde®, In
diesem Zusammenhang ist es auch nicht richtig von
«Drechseln» zu sprechen; dies sei der Holzbearbeitung
vorbehalten. Man sollte eher, wie bei der Lavezbear-
beitung, den Begriff «(Ab)Drehen» verwenden'™. Die
Aushéhlung des Gefdssinnern mit dem Bohrer wird
vor allem in der &lteren Literatur als typisch dgyptische
Technik gewertet'”. Daneben ist auch vom Aushohlen
des Innern mit einem «Grabstichel» die Rede, was dann
fiir einen nicht-dgyptischen Ursprung des Gefisses
geltend gemacht wird™. Bei den aus Augst vorliegen-
den Beispielen lassen sich im Gefissinnern jeweils
feine Drehrillen verfolgen, die teils horizontal, teils
leicht spiralig zu verlaufen scheinen (Abb. 32; 36: 39).
Eine vorbereitende Aushohlung des Innern mit
einem Werkzeug, welches langliche, vertikale Furchen
hinterliess, ist an einem weiteren Gefiss aus Augst zu
sehen, welches hier nur kurz erwahnt werden soll, Das
Fragment ist vom Profil her den anderen aus Augst
stammenden Steinflaschen dhnlich (vgl. Abb. 23-25 so-
wie Abb. 51), doch ist es aus einem wohl einheimischen

94 v. Bissing (wie Anm. 10) 145.

95 Warren (wie Anm. 6) 160 und Lucas u. Harris (wie Anm. 1) 424.

96 Warren (wie Anm. 6) 160.

97 Warren (wie Anm. 6) 159 Abb. A, B. Hier Abb. 21.

98 ElKhouli (wie Anm. 5) 799 und Taf. 144. Die Steinvasen wurden
in Vertiefungen im Boden gesetzt.

99 Lucas u. Harris (wie Anm. 1) 424.

100 Warren (wie Anm. 6) 165. Ol kann als Poliermittel eingesetzt
werden.

101 Die Herstellung dieser Glaser, die aus einem Rohling heraus-
geschliffen worden sind, scheint auf die Technik der Stein-
bearbeiter zuriickzugehen, so dass man annehmen kann, dass
das Abdrehen von Steingefissen schon frither bekannt war.
Dazu auch Barag (wie Anm. 25, Barag 1985) 32.

102 A. Mutz, Die Kunst des Metalldrehens bei den Rémern, Basel
1972, 17. - A. Mutz, Die Technologie der alten Lavezdreherei,
in: Schweizerisches Archiv fiir Volkskunde 73, Heft 1-2, Basel
1977.

103 v. Bissing (wie Anm. 10) 145.

104 v. Bissing (wie Anm. 14) 120.
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Kalkstein mit wenig fossilen Einschliissen gearbeitet
und viel grosser als die tibrigen Gefésse. Es konnte sich
um ein Steingefdss handeln, welches als Garten- oder
Hofdekoration gedient hat'”. Das Stiick ist aussen
vollig iiberarbeitet, der Rand oben und die Hohlung
innen sind noch unfertig (Abb. 25). Vermutlich gab es
auch in Augst steinverarbeitendes Handwerk, doch
wurde bisher noch kein Betrieb nachgewiesen.

!__-___’

Abb.23 Steingefdss aus einheimischem Kalkstein
(vgl. Anm. 105) aus der Grabung «Turn-
halle», Region 2,E, Augst, Inv. 85.27950.
Wohl als Hof- oder Gartendekoration ver-
wendet. M. 1:2.

Abb.24 Ansicht des Steingefdsses Inv. 85.27950.
M. 1525,

Abb.25 Ansicht des angefangenen Aushohlungs-
prozesses an Steingefdss Inv. 85.27950.
M. 1:2,5.

Katalog und Fundorte der Steingefdsse aus Augst

Gefiss 1 Inv. 1939.1731 und 1958.7049. Eine Geféass-
hilfte und 2 RS, anpassend, Gefédss zu zwei Dritteln
erhalten. Augst, Insula 24, aus dem Bauschutt.

Alabaster, weisslich-gelblich, schwache horizontale
Banderung, weiss und braunlich, kristalline Struktur
im Bruch erkennbar, Innenseite zickzackartig.

H.: 13 cm, RDm.: 5 cm, Wanddicke: 0,7-1,1 cm,
Bodendicke: 0,7-0,9 cm. Abb. 26; 28; 29.

Das Gefiiss besitzt einen leicht bauchigen bis birn-
formigen Korper mit wenig abgesetztem, zylindrischem
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105 Marmorgefisse als Hof- oder Gartendekorationen sind aus
Pompeji bekannt. Es handelt sich dabei allerdings meist um
grossere Kratere, oft mit Profilierung der Aussenseite. Eine
solche Ziervase fand sich in der Villa von Buchs (ZH). W. Drack,
Die rémische Kryptoportikus von Buchs und ihre Wandmalerei,
Archiologische Fithrer der Schweiz 7, 1976, 6 Abb. 7. Die
Steinvase Inv. 85.27950, Fundkomplex C01552, aus Augst kam
in der Grabung «Turnhalle» 1985 zum Vorschein (unpubliziert).
Die Grabungsfliche liegt in der Region 2, E, unmittelbar west-
lich der Insulae 1 und 5 (vgl. Abb. 60). Die Schuttmassen, die
diese Grabung lieferte, konnten vom Castelenhiigel stammen.
Die mitgefundene Keramik datiert vom 1. bis ins 3. Jh. n.Chr.



Gefass 1

Abb. 26  Alabastergefass 1 und Mitfunde 2-9 aus dem Grabungsjahr 1939. M. 1:2.
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Abb.27 Mitfunde 10-11 aus dem Grabungsjahr 1958 zu Alabastergefass 1. M. 1:2.

Hals und ausbiegender Randpartie, die oben nahezu
horizontal abgearbeitet ist. Die Standflache ist flach.
Die Oberflache des Gefisses ist sorgfiltig poliert, die
Innenseite unregelmassig, die typisch zickzackartige
Gesteinsstruktur zeigend und nicht tiberarbeitet. Hori-
zontale Drehspuren an der Gefiassinnenwand sowie
konzentrische Drehspuren an der Bodeninnenseite
lassen darauf schliessen, dass das Gefdss mit einem
rotierenden Werkzeug ausgehohlt worden ist. Die
Halspartie aussen erscheint etwas unregelmdéssig und
scheint nicht nachpoliert zu sein.

Mitfunde (Abb. 26,2-9; 27,10-11):
2. Inv. 1939.1741: TS, Rand-Wand-Bodenfragment, Teller, Ton
rot, Uberzug rot, matt. Form Walters 79.
3. Inv. 1939.1739: TS, RS, Reibschiissel, Ton orange-beige, Uber-
zug braunlich-rot, matt, grobere Reibkérner. Form Dr. 45,

4. Inv. 1939.1740: TS, 2 WS anpassend, Schiissel, Ton orange,
Uberzug orange matt. Form Dr. 37. Cupidus nach links mit
erhobener Hand (F. Oswald, Index of Figure-Types on Terra
Sigillata, Taf. XXII, 437) unter tordierter Arkade, antoninisch
bis spitantoninisch.

Inv. 1939.1736: Glanzton, RS, Reibschiissel, Ton orange-beige,

Uberzug schwarz-orange, grobere, dichte Kérnung.

6. Inv. 1939.1735: RS, Schiissel mit Horizontalrand und Rand-
leiste, Ton grau, Oberfliche grau und teilweise geglattet.

7. Inv. 1939.1737; Glanzton, RS, Becher, Ton grau, Uberzug
briunlich-grau, Kerbband auf Schulter. Form Niederbieber 32.

L

Ansicht des Alabastergefisses 1 (links) und
Inneres des Alabastergefisses 1 mit der typi-
schen, zickzackartigen Gesteinsstruktur.
M. 1:2.

298

8. Inv. 1939.1730: RS, Doppelhenkelkrug, Ton gelblich-beige,
dreistabiger Henkel.

9. Inv. 1939.1733.1734: 2 RS, Reibschale(?), Ton orange, feinste
Magerungs- und Glimmerpartikel, Rand gestempelt, Rest einer
stehenden Figur in langem Gewand nach rechts, Ansdtze von
Arkaden(?), Hinterfiisse eines Tieres.

10. Inv.1958.7047: TS, RS, Teller, Ton dunkelrot, Uberzug dunkel-
rot matt. Form Dr. 18.

11. Inv. 1958.7046: TS, RS, Schiissel, Ton und Uberzug rotlich,
Bodeninnenseite gestempelt, Stempel kaum lesbar. Form Dr. 29.
Stabwerk und abschliessende Blattranke nach Art des Medillus
(R. Knorr, Topfer und Fabriken des ersten Jahrhunderts,
Stuttgart 1919, Taf. 55 J), schwacher Wandknick, evtl. noch
vorflavisch.

Befund (vgl. Gesamtplan Abb. 29):

Das Alabastergefiss stammt aus Insula 24, aus Rau-
men, welche sich im 8stlichen Teil der Insula befinden.
Sowohl das Fragment, das 1939 gefunden wurde, wie
auch das Bruchstiick von 1958 kommen aus dem Bau-
schutt'. Die genaue Lokalisierung des Fundes von
1939 ist nicht mehr moglich; allem Anschein nach
stammt er jedoch aus der SW-Ecke des Raumes 31",
Die mitgefundene Keramik datiert ins ausgehende
2. und frithe 3. Jh. n.Chr. Die Fragmente von 1958
kommen aus dem Korridor, der siidlich an Raum 24
angebaut worden ist. Dieser Korridor gehort zur spé-
testen Uberbauungsphase der Insula: die zugehorigen
Funde sind ins 3. Drittel des 2. und ins 1. Drittel des
3. Jh. n. Chr. zu setzen'®. Die Begleitfunde des Geféss-
fragmentes von 1958 gehoren ins 1. Jh. n. Chr. (Abb.
27,10.11). Die zwei Stiicke, die ja ebenfalls aus dem
Bauschutt stammen, lassen jedoch keine weitreichen-
den Schliisse zu. Im Nachbarraum zu Raum 31, in
Raum 28, wurde eventuell ein weiteres Steingeféss
gefunden, welches aber heute leider verschollen ist
(Inv. 1939.1862?). Das Inventarbuch spricht von einer
«Flasche aus weissem Marmor mit dicker Wand, leicht
abgeplattet».

106 Eintrag auf Original-Kistenzettel 1939. 1731: «Bauschutt bis 1 m
Tiefe».

107 O. Liidin, M. Sitterding, R. Steiger, Ausgrabungen in Augst 2,
Insula XXTV (1939-1959), Basel 1962, Abb.2; Gesamtplan und
P. Bouffard, H. Jucker, Ausgrabungen in Augst 1939, Tage-
buch (Dokumentation Ausgrabungen Augst/Kaiseraugst).
Der 1939 mit Raum 3 bezeichnete muss mit Raum 31 des
Gesamtplanes von 1962 identisch sein. Vgl. Abb. 29.

108 Ausgrabungenin Augst 2, Insula XXI1V (wie Anm. 107) Profile
und S. 31 und 33, Abb. 8.
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Abb. 29

Gesamtplan der Insula 24 mit der Angabe
der Fundlage der Fragmente der Stein-
flasche 1 (schwarze Flichen) sowie des
verschollenen Gefisses (schraffierte Fli-
che). Die Raumnummern R 3 und R 4 ent-
sprechen der Raumeinteilung von 1939. Das
verschollene Geféss wurde im Raum 4 ge-
funden.

Die Rdume 23-25, die in der SO-Ecke der Insula, in
der Néhe des Korridors, liegen, lieferten zahlreiche
Webgewichte'. In Raum 23 wurde in spitester Zeit
eine Rauchkammer eingerichtet™. Wir haben es hier
mit einer Insula zu tun, in der verschiedenen hand-
werklichen Tétigkeiten nachgegangen wurde''. Leider
lasst die Tatsache, dass die Fragmente des Alabaster-
gefésses ziemlich weit auseinanderlagen, keine weiteren
Schliisse auf eine mogliche Plazierung innerhalb der
Réaumlichkeiten und auf eine daraus resultierende
spezielle Verwendung zu.

Gefiss 2 Inv. 1912.1524. Wand-Bodenfragment.
Augst, Insula 37, Parzelle 268, Graben II zur Strasse.

Alabaster, weisslich-gelblich, feine horizontale Bin-
derung, Biander weisslich-briaunlich, kristalline Struk-
tur im Bruch erkennbar, sehr dhnlich wie Gefiss 1.

Erhaltene H.: 8,7 cm, Wanddicke: 0,6-1,1 ¢m, Bo-
dendicke: 0,9 cm. Abb. 30-32.

Das Gefiss besitzt einen bauchigen Kérper, dessen
grosster Durchmesser nur wenig iiber der Standfliche
liegt. Es ist etwas bauchiger als Gefiss 1. Die Stand-
flache ist flach, Aushoéhlung und Oberflichenbehand-
lung entsprechen Gefiss 1. Mitfunde: Es konnten keine
Begleitfunde ausgemacht werden.

Abb. 31

Ansicht des Alabastergefdsses 2. M. 1:1.

Befund (vgl. Ubersichtsplan Abb. 60):

Der «Graben II zur Strasse» ldsst sich anhand der
Notizen von Stehlin'® lokalisieren. Es handelt sich
dabei um einen Sondierschnitt, bei dem einige Mauern
der Zentralthermenbebauung in deren siidlichem Teil
angeschnitten worden sind. Es scheint ein Annex-
gebédude der Zentralthermen gewesen zu sein. Uber die
Fundlage oder Fundhohe wurde nichts vermerkt. Die
sparliche Dokumentation ist umso bedauerlicher, als
hier ein Alabastergeféss in einem Gebidudekomplex
(Thermen!) zutage kam, in dem man ein solches Gefiss
am ehesten vermutet.

109
110

Ausgrabungen in Augst 2, Insula XXIV (wie Anm. 107) 38.
Ausgrabungen in Augst 2, Insula XXIV (wie Anm, 107) 33,
Abb. 8.

R. Laur-Belart/L. Berger, Fithrer durch Augusta Raurica,
Basel 1988 (5., erw. Aufl.) 131.

112 Dokumentation Ausgrabungen Augst /Kaiseraugst.
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Abb. 32

Innenansicht des Alabastergefasses 2 mit
der typischen, zickzackartigen Gesteins-
struktur. M. 1:1.

Gefiss 3 Inv. 1975.2943ab. Fundnummer 183. FK A
6343. RS, WS anpassend. Augst, Region 4/5. Gra-
bung N2 /A3 Liarmschutzwall. Parzelle 464/465. Aus
dem Humus, der mit Kalkbruchstiicken und Ziegel-
fragmenten versetzt war oder aus dem &stlichen
Teil der Grabung, aus S 46-48. T 46-48. OK.296.72
UK.296.80.

Alabaster, weisslich-gelblich, vertikale Banderung,
weiss-braunlich, im Bruch kristalline Struktur erkenn-
bar, sehr dhnlich wie die Gefdsse 1 und 2.

Erhaltene H.: 12,4 cm, RDm.: 8,4 cm, Wanddicke:
1,6-1,9 cm. Abb. 33 und Abb. 35; 36.

Das schwere, etwas klobige Geféss besitzt einen auf
vier Seiten leicht abgeplatteten Korper, was einen
schwach vierkantigen Grundriss ergibt. Der zylindri-
sche Hals ist deutlich abgesetzt und geht in einen aus-
biegenden Rand iiber. Der Rand ist kantig und steigt
zur Miindung hin unmerklich an. Die Oberflache weist
im Hals-Randbereich aussen und auf der gesamten
Innenfliche Drehrillen auf, die im Halsbereich innen
spiralig verlaufen, weiter unten im Gefissinnern hori-
zontal. Die Oberfliche im Gefdssinnern ist durch-
gehend glatt, obwohl nicht poliert. Die beinahe faserig
anzusehende Struktur des Gesteines wie auf der Innen-
seite der Nummern 1 und 2 kann hier nicht beobachtet
werden. Moglicherweise hat man hier eine etwas andere
Bohrtechnik angewandt, denn die Héhlung der Num-
mern 1 und 2 verbreitert sich gegen den Boden zu an-
sehnlich, wihrend das Innere bei Nummer 3 sich nur
am Ubergang von Hals und Korper leicht verbreitert,
innerhalb des Korpers aber gleichbleibend zylindrisch
erscheint. Die im allgemeinen sorgféltige Politur der
Oberfliche aussen liess einige Unregelmassigkeiten
des Gesteines unbeachtet.
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Mitfunde (Abb. 33,2-19; 34,20-25):

2. Inv. 1975.2878ab: TS, 2 RS anpassend, Teller, Ton orange-
mehlig, Uberzug orange matt. Form Dr. 18/31.

3. Inv. 1975.2886: TS, RS, Teller, Ton orange-briunlich, Uberzug
rotlich-braunlich. Form Ludowici Tg.

4. Inv.1975.2885: TS, RS, Teller, Ton hellorange, Uberzug orange.
Form Ludowici Te.

5. Inv. 1975.2884: TS, WS, Schale, Ton rétlich-orange mit feinen
weissen Einsprengseln, Uberzug orange-rétlich, matt, Rest von
Barbotine. Form Dr. 36, wohl noch siidgallisch.

6. Inv. 1975.2879: TS, RS, Tasse, Ton orange, Uberzug orange
matt, Form Dr. 33.

7. Inv. 1975.2931: TS, WS, Tasse, Ton orange, Uberzug orange,
gestempelt: CINTOVGENI. Form wohl Dr. 33. Topfer Cinto-
genus aus Lubié, trajanisch-hadrianisch (F. Oswald, Index of
Potter’s Stamps on Terra Sigillata, «Samian Ware». Margi-
dunum 1931, Neudruck London 1964, 78), mittelgallisch.

8. Inv. 1975.2880: TS, RS, Tasse, Ton orange-mehlig, Uberzug
orange. Form Dr. 40, wohl ostgallisch.

9. 1Inv.1975.2883ab: TS, RS, WS anpassend, Tasse, Ton und Uber-
zug orange. Form wohl Dr. 40, wohl ostgallisch.

10. Tnv. 1975.2882: TS, BS, Tasse, Ton orange-mehlig, Uberzug
orange matt, wohl ostgallisch.

11. Inv.1975.2887: TS, RS, Schiissel, Ton orange-rétlich mit feinen
weissen Einsprengseln, Uberzug orange-rotlich, absplitternd,
Barbotineblatt. Form Curle 11.

12. Inv.1975.2888; TS, RS, Schiissel, Ton orange-briunlich, Uber-
zug orange-braunlich matt. Form Dr. 38.

13. Inv.1975.2889: TS, RS, Schiissel, Ton orange-mehlig, Uberzug
orange. Form Dr. 37.

14. Inv. 1975.2988: TS, WS, Schiissel, Ton orange mit feinen weis-
sen Einsprengseln, Uberzug orange, schwach glanzend. Form
Dr. 30. Eierstab mit Beistrich rechts, in einer Rosette endend,
darunter horizontale Zickzacklinie und Rest einer Ranke, wohl
sitdgallisch.

15, Inv.1975.2891: TS, WS, Schiissel, Ton orange-braunlich, Uber-
zug rotlich matt. Form Dr. 37. Eierstab stark gedriickt, nur
untere Halfte erhalten, Beistrich rechts, unten verdickt, dar-
unter Perlstab, Arkaden, dazwischen tordierte Sdule, in der
Arkade Vogel nach links, darunter Perlstab und Blattansatz.

16. Inv.1975.2890: TS, WS, Schiissel, Ton orange-rétlich, Uberzug
rotlich. Form Dr. 37. Zwei Blattranken iibereinander, Mehr-
zonigkeit nach Art der Reliefschiisseln Dr. 29 (Berger L. et al.,
Die Grabungen beim Augster Osttor im Jahre 1966, JbAK 5,
1985, 69, Nr. 54), wohl stidgallisch.

17. Inv. 1975.2881: TS, BS, Schiissel, Ton rétlich-briunlich, Uber-
zug rotlich. Form wohl Dr. 37.

18. Inv.1975.2892: Glanzton, RS, Becher, Ton hellorange-gelblich,
Uberzug orange-braunlich, Karniesrand, Kerbband auf
Schulter.

19. Inv. 1975.2893; Glanzton(?), RS, Becher, Ton rot-orange,
Uberzug rot(?).

20. Inv.1975.2942: Glas, RS, Krug mit gefaltetem Rand, Henkel-
abbruch, blaugriin, durchscheinend, etwas blasig.

21. Inv. 1975.2937: Eisenspitze, koénnte sich auch um ein nach-
rémisches Stiick handeln, etwa ein Setzholz oder eine Ver-
starkung!3,

22. Inv.1975.2941 A: Gebogenes Eisenstiick, an einem Ende umge-
faltet.

23. 1nv.1975.2934 A: Eisenring, fragmentiert, vierkantig.

24. Inv. 1975.2935 A: Eisenring, fragmentiert, d-férmiger Quer-
schnitt.

25. Inv.1975.2933 A: Eisenring, vierkantig.

26.— Inv.1975.2939 A. 2940.2944 A-E: Eisenniigel mit Scheibenkopf

30. und vierkantigem Schaft (nicht abgebildet).

31. Inv. 1975.2935 A: Eisennagel, vierkantig, ohne Kopf (nicht
abgebildet).

32. Inv.1975.2944 F: Eisennagel-Schaftfragment, vierkantig (nicht
abgebildet).

33, Inv.1975.2938 A: wie 32

34. Inv. 1975.11964: Marmorplatte, wohl Bodenplatte (nicht abge-
bildet.).

113 Freundliche Mitteilung V. Schaltenbrand-Obrecht.
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Abb. 33 Alabastergefidss 3 und die Mitfunde 2-19. M. 1:2.
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Abb. 34 Die Mitfunde 20-25 zu Alabastergeféss 3. M. 1:2.

Abb. 35 Ansicht des Alabastergefisses 3. M. 1:2. Abb. 36 Innenansicht des Alabastergefdsses 3. Hier
ist das Innere glatt, feine Drehrillen werden
sichtbar. M. 1:2.

Abb. 37 Plan der Grabung beim Larmschutzwall der Autobahn N2, Parzelle 464/465. Westlicher und ostlicher
Teil der Grabungsfldche mit den jeweils als Fundort in Frage kommenden Rdumen A und B (gerasterte
Flachen). M. 1:700.
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Befund (vgl. Abb. 37):

Das Alabastergefiss stammt ein weiteres Mal aus
oberflichennahen Schichten'. Widerspriichliche An-
gaben in der Grabungsdokumentation lassen keine
genaue Lokalisierung des Fundes zu. Er kommt ent-
weder aus Raum A im westlichen oder aus Raum B
(Abb. 37) im ostlichen Grabungsbereich. Das beglei-
tende Fundmaterial reicht vom 1. Jh. bis ins spite 2. Jh.
n. Chr.

Gefiiss 4 Inv. 61.12172. FK 1152. WS. Augst, Insula
30, Parzelle 157, S 219 + 220. Fundhéhe: 296.18. Aus
dem Oberflachenschutt.

Alabaster, weisslich-gelblich, schwache vertikale
Banderung, weisslich-briaunlich, kristalline Struktur
im Bruch erkennbar, wie Nummern 1-3.

Erhaltene H.: 8,8 cm, Wanddicke: 2-2,4 cm, Abb.
38; 39.

Das klobige Fragment mit Ansatz der Schulter-
wdlbung ist aussen iiberarbeitet, Unregelmissigkeiten
im Gestein wurden nicht ausgemerzt. Das Innere ist
zylindrisch ausgebohrt, die Bohrung verbreitert sich
nur unmerklich nach unten. Deutlich sind leicht spira-
lig verlaufende Drehrillen im Innern zu sehen. Der
Gefasskorper scheint zylindrisch gewesen zu sein, er
wirkt ganz leicht unregelmaéssig, doch lésst die Frag-
mentierung keine eindeutige Entscheidung zu.

Mitfunde (Abb. 38,2-6):
2. Inv.1961.12172: TS, BS, Ton leuchtend orange, Uberzug orange,
leicht gldnzend. Form evtl. Dr. 32.
3. Inv. 1961.12625: Glanzton, RS, Becher, Ton graubraun, Uber-
zug schwarz. Form Niederbieber 33,
4. Inv.1961.12628: RS, Kochtopf, Ton graubraun gemagert, hand-
gemacht und iiberdreht.

5. Inv. 1961.12626: RS, Teller, Ton orange, Oberfliche braunlich-
orange, feinste Glimmerpartikel, stellenweise iiberglittet.

6. Inv. 1961.12627: RS, Teller, Ton grau gemagert, Oberfliche
graubraun.

Befund (Abb. 40):

Das Gefassfragment fand sich in der SW-Ecke des
grossen Innenhofes der Insula 30. Es kommt wiederum
aus dem Oberflidchenschutt. Wir wissen also nicht, in
welchem Raum das Gefiss gestanden hat. In der Nihe
der Fundstelle liegen der Raum mit dem Gladiatoren-

Abb. 39 Ansicht des Alabastergefisses 4 (links) und
Innenansicht (rechts). Die Hohlung ist glatt
wie bei Alabastergefiss 3 (vgl. Abb. 36).
M. 1.2,

114 Nach Hohenkoten zu erschliessen, da Fundstelle nicht mehr
lokalisierbar.

Gefdss &4

Abb.38 Alabastergefdss 4 und Mitfunde 2-6. M. 1:2.
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Abb.40 Plan der Insula 30. Zustand der spéteren
Uberbauung im 3. Jh.n. Chr. mit dem Gla-
diatorenmosaik links. Die Fundstelle des
Alabastergefisses 4 befindet sich im Innen-
hof (schwarze Flidche).

mosaik™ sowie ein anderer mit Mosaik geschmiickter
Raum; es befinden sich also zwei reich ausgestattete
Zimmer in der Nihe. Die Beifunde sind sparlich und
wenig aussagekriftig; sie gehorenins 3. Jh. n. Chr. Das
Alabastergefiss konnte zu Funden gehoren, die mit
der um 200 n. Chr. erfolgten Neuiiberbauung der ge-
samten Insula in Zusammenhang stehen. Wir wissen
nicht genau, ob es sich um einen privaten Auftraggeber
oder um ein von offizieller Seite geplantes Gebaude
handelt; jedenfalls ist der Neubau reich ausgestattet
und lasst luxuridses Fundgut erwarten"’.

Gefiiss 5 Inv. 1966.3539. FK 4675 + 4678. Geféss
vollstandig. Augst, Insula 5, Schnitt V 15, Fundhdhe:
287.94 rekonstruiert nach der Angabe « & 55 cm unter
der UK Ofendffnung (288.49)», Schicht: aschiger
Lehm.

Marmor, weisslich, stark kristallin, Kristalle teilweise
recht gross, nestartig beieinander sitzend, dort
brockelig.

H.: 13c¢m, RDm.: 6,4-6,8 cm, Wanddicke nicht fest-
stellbar, aber ziemlich dick. Abb. 41; 45; 47.

Das Gefiss ist recht plump gearbeitet. Zwar wirkt
die Oberfliche stellenweise glatt und gut tiberarbeitet,
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doch sind auch hier die zahlreichen Unregelméassig-
keiten des Steins nicht ausgeglichen worden. Der rund-
liche Gefiasskorper ist vollig unregelmaéssig ausgestal-
tet, der Hals und die Randpartie aber sind sorgféltig
ausgefiihrt; dort werden aussen Drehrillen sichtbar.
Auf der Bauchoberfliche befinden sich zwei ebenso
unregelmaissig eingeschliffene, vertikale Rillen, die eine
breit, die andere schmal und fein. Die Standfldche
scheint ganz roh belassen zu sein; dort wird die kristal-
line Gesteinsstruktur am deutlichsten. Das Innere ist
zylindrisch ausgehohlt, wobei sich die Bohrung im
Bereich des Gefidsskorpers nur wenig verbreitert. Am
Boden ist innen eine kleine Erhéhung im Zentrum
sichtbar.

Mitfunde (Abb. 41,2-14; 42,15-28; 43,29-41; 44,42-57):

2. Inv.1966.3495: TS, Gefiss vollstandig, Teller, Uberzug orange,
matt. Form Dr. 32. Ostgallisch?

3. Inv. 1966.3496: TS, Gefiss beinahe vollstandig, Teller, Ton
orange, Uberzug orange, matt. Form Ludowici Th’.

4. Inv.1966.3497; TS, RS, Tasse, Ton hellorange, Uberzug orange,
matt. Form Dr. 33.

5. Inv. 1966.3498: TS, RS, Schale, Ton beige-braunlich mit weis-
sen Einsprengseln, Uberzug orange, matt. Form Dr. 36. Stid-
gallisch.

6. Inv.1966.3501: TS, RS, Schiissel, Ton orange, Uberzug orange
glinzend. Form Dr. 37. Rest des Eierstabes mit linksseitigem
Beistrich.,

7. Tnv. 1966.3499: TS, RS, Schiissel, Ton orange, Uberzug hell-
orange, matt. Form Dr. 37. Winziger Rest des Eierstabes.

8. Inv. 1966.3500: TS, RS, Schiissel, Ton beige-braunlich, weisse
Einsprengsel, Uberzug gldnzend orange. Form Dr. 37(?), siid-
gallisch.

9. Inv.1966.3502: TS, WS, Schiissel, Ton orange, Uberzug orange,
matt glanzend. Form Dr. 37. Andreaskreuz aus Zickzacklinien,
in Rosetten endend, in den Andreaskreuzen Blattmotive, da-
zwischen Diana mit Hasen, Abschlusskranz v-férmige Motive.

10. Inv. 1966.3503: TS, WS, Schiissel, Ton beige-orange, weisse
Einsprengsel, Uberzug orange-briunlich, matt. Form Dr. 37.
Relief sehr schlecht abgedriickt, gefiedertes Blatt, daneben
Hirsch, zweite Figur oder Blatt iiber Hirsch, Abschlusskranz
durchschnitten.

11. Inv. 1966.3505: TS, WS, Schiissel, Ton beige-braunlich, Uber-
zug orange-briunlich, matt. Form wohl Dr. 37. Rest eines ge-
fiederten Blattes wie 10., Hirsch stehend nach rechts. Vielleicht
zu 10. gehorig.

12. Inv. 1966.3504; TS, WS, Schiissel, Ton beige-braunlich, Uber-
zug orange, schwach gldnzend, Abschlusskranz aus Doppel-
blittern mit Bliite nach links.

13. Inv. 1966.3506: TS oder TS-Imitation, RS, Tasse, Ton beige,
Uberzug hellorange, matt. Form Dr. 24.

14. Inv. 1966.3509/3512: Glanzton, RS, Becher, Ton graubraun,
Uberzug schwarz mit Gléttspuren. Form Niederbieber 33.

15. Inv. 1966.3511: Glanzton, RS, Becher, Ton grau, Uberzug
dunkelgrau mit Gldttspuren. Form Niederbieber 33.

16. Inv.1966.3507ab; Glanzton, 2 RS anpassend, Becher, Ton grau,
Uberzug schwarz mit Gldttspuren. Form Niederbieber 33.

17. Inv. 1966.3510: Glanzton, RS, Becher, Ton und Uberzug hell-
grau-braunlich, Gléttspuren. Form Niederbieber 33.

18. Inv. 1966.3508: Glanzton, RS, Becher, Ton und Uberzug hell-
grau-braunlich, Glattspuren. Form Niederbieber 33.

19. Inv. 1966.3513: Glanzton, WS, Becher, Ton graubraun, Uber-
zug ocker bis braunschwarz, runde Dellen. Form Niederbieber
33 (nicht abgebildet).

20. Inv.1966.3522: RS, Tonne oder Schlangentopf(?), Ton rotlich-
braun, Oberflache schwarzgrau, feinste Glimmerpartikel.

21. Inv. 1966.3524: RS, Tonne, Ton und Oberfldache hellgrau,
aussen iibergldttet.

115 L.Berger, M. Joos, Das Augster Gladiatorenmosaik, in: Romer-
haus und Museum Augst, Jahresbericht 1969/ 70, Augst 1971.
116 Laur-Belart/Berger (wie Anm. 111) 134ff.



Gefdss 5

Abb. 41 Marmorgefiss 5 und Mitfunde 2-14. M. 1:2.
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Abb.43  Mitfunde 29-41 von Marmorgefiss 5. M. 1:2.
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Abb. 44 Mitfunde 42-57 von Marmorgefiss 5. M. 1:2. Schwert 48: M. 1:4.
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Abb.45 Ansicht des Marmorgefisses 5. M. 1:2.

22, Inv. 1966.3514: RS, Kochtopf, Ton ocker, feinste Magerungs-
korner, feine Glimmerpartikel, scheibengedreht.

23, Inv. 1966.3518ab: RS, Kochtopf, Ton grau-briunlich, feine
Magerungskdrner, scheibengedreht.

24. Inv. 1966.3519a: RS, Kochtopf, Ton grau, gemagert, scheiben-
gedreht.

25. Inv. 1966.3516: RS, Kochtopf, Ton grau, gemagert, scheiben-
gedreht.

26. Inv. 1966.3520: RS, Kochtopf, Ton rétlich-braun, Oberfliche
schwarzbraun, gemagert, scheibengedreht.

27. Inv. 1966.3525: RS, Kochtopf, Ton hellgrau, wenig gemagert,
scheibengedreht.

28. Inv. 1966.3518b: RS, Kochtopf, Ton braungrau, Oberfliche
dunkelgrau, wenig gemagert, horizontaler Kammstrich, schei-
bengedreht.

29. Inv.1966.3515b/3521: 2 RS anpassend, Kochtopf, Ton hellgrau,
Oberflache dunkelgrau-schwarz, wenig gemagert, Kammstrich,
handgemacht und iiberdreht.

30. Inv. 1966.3515: mehrere Fragmente, Kochtopf, Ton im Kern
rotbraun, Oberfliche braungrau, wenig gemagert, sehr regel-
missiger Kammstrich, scheibengedreht oder sehr sorgfiltig
iiberdreht, Boden sandig.

31. Inv.1966.3523: RS, Kochtopf, Ton grau, wenig gemagert, hand-
gemacht.

32, Inv. 1966.3517a-c: 3 RS, Kochtopf, Ton rotbraun-grau, Ober-
flache ocker bis grau, wenig gemagert, handgemacht und iiber-
dreht, unter dem Rand Fingereindriicke.

33. Inv. 1966.3521: RS, Schiissel mit Horizontalrand und Rand-
leiste, Ton hellgrau, Oberfliche grau, Glittspuren.

34. Inv. 1966.3519b: RS, Schiissel, Ton grau, wenig weisse Ein-
sprengsel.

35. Inv. 1966.3530: RS, Schiissel, Ton im Kern dunkelgrau, Ober-
flache orange, Glimmerpartikel und rotbraune Magerungs-
korner.

36. Inv. 1966.3527: RS, Schiissel, Ton graubraun, Uberzug grau-
braun bis grau, Glittspuren.

37. Inv. 1966.3526: RS, Schiissel, Ton ocker-braun, Oberflache
ocker, Goldglimmer.

38. Inv. 1966.3529ab: 2 RS anpassend, Schiissel mit Deckelfalz-
rand, Ton orange-braun, feine Magerungspartikel, teilweise
iiberglattet.

39. Inv.1966.3528: RS, Schiissel mit Deckelfalzrand, Ton braunrot,
Glimmerpartikel.

40. Inv. 1966.3532: RS, Teller, Ton orange, feine Magerungspar-
tikel, Oberflache beige-braunlich, Glittspuren.

41. Inv.1966.3533: RS, Teller, Ton graubraun, leicht gemagert.

42, Inv. 1966.3538: RS, Doppelhenkelkrug, Ton orange, weissliche
Engobe, Henkel dreistabig.

43. Inv. 1966.3537: RS, Krug, Ton grau, zweistabiger Henkel mit
kleinem dorn- oder warzenartigem Fortsatz auf der Oberseite.

44. Inv. 1966.3534: RS, Amphore, Ton rotbriaunlich, eher fein, mit
etwas Glimmer; hart gebrannt. Kat. 5515 in: S. Martin-Kilcher.
Die rémischen Amphoren aus Augst und Kaiseraugst, For-
schungen in Augst 7/2 (in Vorbereitung).

45, Inv. 1966.3514 A: Glas, RS, Becher, verdickter, gerundeter
Rand, saftgriin durchscheinend, etwas Blasen und Schlieren,
leicht matt, mit Iris.

46. Inv. 1966.3544: Bronzescheibe, durchlocht und ein hohles
Bronzefragment.

47. Inv. 1966.3536: M 442. Bronzemiinze, Imitation eines Antoni-
nians des Divus Claudius I1., gepragt ab 270 n. Chr.

48. Inv. 1966.883: Eisenschwert, Martin-Kilcher (wie Anm. 117)
183.

49. Inv.1966.3547: Eisen, abgewinkelt, vierkantiger Querschnitt.

50. Inv. 1966.3548: Eisenstab, oben Ansatz einer Biegung, runder
Querschnitt, unten vierkantiger Querschnitt.

51. Inv.1966.3551: Eisenstab, nach unten zulaufend, runder Quer-
schnitt.

52, Inv. 1966.3549: Eisenstab, nach unten zulaufend, vierkantiger
Querschnitt.

53. Inv.1966.3550: massiver Eisenstab, nach unten spitz zulaufend,
vierkantiger Querschnitt.

54. Inv. 1966.3546: Eisenschliissel, rechteckiger Griffteil mit Ose
oben, Bart mit drei Zinken.

55. Inv. 1966.3543: Beinscheibe, Unterseite flach, Oberseite halb-
rund gewolbt, Mitte mit Einstichloch vom Drechselwerkzeug.

56. Inv.1966.3542: Beinnadel, runder Schaft, fragmentiert,

57. Inv.1966.3540: Kieselstein, pyramidenférmig.

Befund (Abb. 46; 47):

Das plumpe Marmorgeféss stammt aus dem Brand-
schutt eines Hauses in Insula 5. Das Haus liegt am
Abhang zu Castelen und war urspriinglich ein- oder
mehrstockig. Bei einem Brand, der wohl in den Jahren
nach 270 n. Chr. stattgefunden hat'’, ist die im Unter-
geschoss befindliche Taberne oder das Ladenlokal
verschiittet worden. In diesem Brandschutt fanden
sich zahlreiche Waffen und Waffenbestandteile"®. Ver-

e g \
HERDSTELLE

Abb.46 Plan der Taberne in Insula 5 mit Fundlage
des Marmorgefisses 5 vor dem Backofen
(Stern). M. 1:240.

117 S. Martin-Kilcher, Ein silbernes Schwertortband mit Niello-
dekor und weitere Militarfunde des 3. Jh. aus Augst, in: JbAK
5, 1985, 147ff,; 191ff.

118 Martin-Kilcher (wie Anm. 117) 181ff.
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mutlich diente das Haus in spéter Zeit als militdrischer
Posten". Wieder kann die Fundlage wenig tber die
urspriingliche Verwendung des Gefdsses aussagen. Es
kann sowohl zur Ausstattung der sicher im Gebdude
befindlichen Wohnrdume als auch zur Ausstattung des
spaten Postens gehort haben. Von einigen Stiicken des
spateren 1. Jh. und des 2. Jh. abgesehen, weisen die
Keramikmitfunde in die Zeit von ca. 230-275 n. Chr.".

Abb. 47

Das Marmorgefiss 5 in Fundlage. Man
beachte die Rillen an der Gefissseite, die
hier am deutlichsten werden. M. 1:2.

Gefiss 6 Inv. 1985.70066. FK C 1764. WS. Augst,
Grabung «Turnhalle», Parzelle 198, Region 2, E.
Schicht 2, Profil 12.

Alabaster, weisslich-gelblich, vertikale Bdnderung,
weisslich, kristalline Struktur im Bruch erkennbar,
sehr dhnlich wie die Gefisse 1, 2, 3 und 4.

Erhaltene H.: 5 cm, Wanddicke: 0,5-0,65 cm, Abb.
48; 49.

Das Fragment stammt von einem wohl zylindrischen
Gefiss. Das Gefiss muss sehr zierlich und klein gewe-
sen sein. Die Aussenseite scheint poliert, aber auch hier
sind verschiedene Gesteinsunebenheiten nicht beseitigt
worden. Der Hohlraum wurde zylindrisch ausgebohrt,
einige feine Spuren sind sichtbar. Im Hohlraum wird
die zickzackartige Gesteinsstruktur deutlich.

Befund (Abb. 50):

Das Fragment stammt aus der Grabung «Turnhalle»
(vgl. Anm. 105) in der Augster Oberstadt. Die Stelle
liegt unmittelbar neben den Insulae 1 und 5 (vgl. Abb.
60). Man fand dicke Schuttschichten, die méoglicher-
weise vom Castelenhiigel stammen und wohl schon in
romischer Zeit hierhergebracht worden sind. Unser
Fragment kommt aus einer modern gestorten Schicht.
Der zugehorige Fundkomplex enthilt nach Ausweis
von Y. Sandoz Funde aus der Zeit vom 1. bis ins 3. Jh.
n. Chr., dazu einige moderne Fragmente.
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Abb. 49 Ansicht des fragmentierten Alabastergefds-
ses 6 (links) und Innenansicht. Das Innere
ist glatt wie bei den Gefissen 3 und 4 (vgl.
Abb. 36 und Abb. 39). M. 1:2.

Abb. 50 Plan der Grabung «Turnhalle» (gerasterte
Fliche), Augst, mit Profil 12. Die Schicht, in
der das Fragment 6 gefunden wurde, hat
man nach Profil 12 abgetragen. M. 1:1000.

Kommentar (Abb. 51)

In Augst fanden sich sechs Steinflaschen, alle ohne
Henkel und Henkelstiimpfe. Drei haben eine ausgebil-
dete Standfliche, die anderen Stiicke sind fragmentiert
erhalten. Gefiss 1 zeigt einen etwas stirker akzentuier-
ten Rand als die Gefisse 3 und 5. Bei allen ist der Rand
von der Miindung her flach oder ganz schwach ab-
fallend gearbeitet, wie das auch bei echten Alabastra

119 Martin-Kilcher (wie Anm. 117) 194.
120 Martin-Kilcher (wie Anm. 117) 190.
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Gefdss 1

Gefdss 3

Abb. 51
Gefiss 5 ist aus Marmor. M. 1:2.

hiufig der Fallist. Hals und Schulter sind immer ange-
deutet. Gefidss 1 und auch die fragmentierten Stiicke
2 und 6 sind zierlich und elegant geformt, die Wand ist
bei diesen relativ diinn. Gefiss 1 und 2 zeigen auf der
Innenseite eine fast blattrig zu nennende Oberfliche.
Hier wurde offensichtlich eine andere Aushéhltechnik
angewandt, als bei den tibrigen Stiicken. Gefdss 1 und 2
scheinen zuerst zylindrisch ausgebohrt worden zu sein,
danach scheint diese Bohrung unterhalb des Halses

Gefdss 6

Gefass &

7t
s
e
(il
aliets

Gefiss 2

Gefass 5

Ubersicht iiber die in Augst gefundenen Steinflaschen. Die Gefisse 1-4 und 6 sind aus Alabaster,

mit einem Schabwerkzeug oder einem dhnlichen Werk-
zeug erweitert worden zu sein (vgl. auch Abb. 20). Bei
Geféss 3, 4 und 5 erweitert sich der Innenraum zwar
auch etwas unterhalb des Halses, aber die Oberfliche
bleibt vollig glatt, mit deutlichen Spuren eines rotieren-
den Werkzeuges. Auch bei Fragment 6 ist die Ober-
flache innen glatt, nur an einer Stelle kommt ein Stiick
der zickzackartigen Struktur des Gesteins zum Vor-
schein. Die Gefdsse 3-5 wirken ziemlich schwerfillig,

311



)

(

Abb. 52 Alabastergefiss aus dem Palast des Apries
zu Memphis, Agypten. Man vergleiche das
Profil im Rand-Halsbereich mit den in
Augst gefundenen Steinflaschen. 6. Jh.
v. Chr. M. 1:2.

ja plump. Geféss 4 und 5 scheinen etwas weniger sorg-
faltig ausgefithrt als die tibrigen Stiicke. Diese drei
Gefisse haben auch eine ziemlich dicke Wand. Alle
Steinflaschen sind aussen iiberarbeitet, 4 und 5 weniger
sorgfiltig. Bei Geféss 5 scheint vor allem der Boden
nahezu roh belassen worden zu sein. Das Gefiss wirkt
so holperig, dass man sogar an eine einheimische
Nachahmung denken konnte; das verwendete Material
ist auch Marmor, kein Alabaster. Alle Gefisse stam-
men aus der Oberstadt (vgl. Abb. 60).

Die wenigen mir bekannten Parallelen aus Seengen
(AG), Trier, Mainz, K6ln und Augsburg sind alle von
dhnlicher Gestalt™. Leider sind die Fundumstidnde
auch hier wenig aussagekriftig und helfen kaum zu
einer niheren Datierung der Gefésse. Parallelen kom-
men aus Koln (Abb. 53; 54): Sie stammen zwar aus
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Ank#ufen, es ist aber sehr wahrscheinlich, dass sie in
der Gegend von Koln oder in Koln selbst gefunden
worden sind™. Ein weiteres Fragment, ein zierliches
Gefdss wie Abb. 53 oben, wurde in der Néhe eines
Grabes im Griberfeld beim Gereonskloster gefunden'
(nicht abgebildet). Zwei andere Steingefdsse sind nach
Typ und Material nicht eindeutig unserer Gruppe zu-
weisbar®'. Nicht viel besser steht es um funf Parallelen
aus Trier (Abb. 55,1-3; 56,1.2). Fundumstédnde wurden
nicht beobachtet, daher sind auch keine Datierungen
moglich™. Immerhin kamen drei der Flaschen aus
einer romischen Villa innerhalb des Trierer Stadtgebie-
tes, die Funde vom 1. bis ins 4. Jh. n. Chr. geliefert hat
(Abb. 55,1-3). Die zwei anderen Steinflaschen (Abb.
56,1.2) kommen aus Grabungen im ndrdlichen Stadt-
gebiet; sie sind jedoch nicht nédher eingrenzbar.

Wihrend der einzige lokalisierbare Kdélner Fund
mit aller Wahrscheinlichkeit zu einem Grab gehort,
sind die Trierer Beispiele alle im Stadtgebiet gefunden
worden, wie in Augst.

Die Kolner sowie die Trierer Parallelen sind den
Augster Steinflaschen sehr dhnlich, obwohl kein Ge-
fiss dem anderen genau gleicht. Die Trierer Flaschen
scheinen durchwegs gut gearbeitet zu sein, drei sind
aus deutlich sichtbar gebdndertem Alabaster (Abb.
55,1-3). Abb. 56,1.2 konnten dagegen auch aus einem
anderen Marmor gefertigt sein'®®. Das Koélner Gefiss
Abb. 53 oben sowie das Gefidss Abb. 54 unten sind aus
gebindertem Alabaster; sie scheinen sorgfiltig gear-
beitet und iiberschliffen zu sein. Abb. 53 oben niitzt die
Banderung des Gesteins sehr geschickt als dekoratives
Element. Das fragmentierte Steingefdss Abb. 54 oben
zeigt nur undeutliche Bénderung und zahlreiche Un-
ebenheiten im Gestein, die wie bei den Augster Stiicken
4 und 5 nicht ausgemerzt wurden. Die ausgesprochen
l6cherige Oberfliche der Flasche Abb. 53 unten kénnte
eventuell auf nachtragliche Verdnderungen durch
Erosion zuriickzufiithren sein. Es ware sehr ungewohn-
lich, wenn ein derart schlechtes Stiick Stein zur Ferti-
gung eines nicht eben schnell und leicht zu arbeitenden
Gefisses benutzt worden ware.

Da von drei Kélner Gefissen Zeichnungen vorliegen
(Abb. 53 oben, unten; 54 oben), konnen diese besser
mit den Augster Funden verglichen werden (Abb. 51,
1-6). Das Gefiss Abb. 53 unten ist dhnlich plump wie
die Augster Gefisse 4 und 5 (Abb. 51); es zeigt ebenfalls
eine dicke Wandung. Der Boden ist im Zentrum innen
erhoht. Die Rand-Halspartie dhnelt stark dem Augster
Gefiss 5. Die Flasche Abb. 54 oben hat eine ausgespro-

121 G. Grimm, Die Zeugnisse dgyptischer Religion und Kunst-
elemente im romischen Deutschland, Etudes préliminaires aux
religions orientales dans 'Empire romain, Band 12, Leiden
1969, Kat. 138, Inv. VF 53/67.

122 Freundliche Mitteilung Dr. M. Riedel, Koln.

123 Inv. 72.609. K6ln, Ringe Nordwest, Gereonskloster, bei Grab 85
gefunden, rémische Kaiserzeit.

124 Inv. 74.2893. Koln, Kalkstein, Hohlkorper, zylindrisch, Typ
unsicher und Inv. 76.252. Koéln, Marmorgefiss, Form unsicher,
offensichtlich nachinventarisiert.

125 TFreundliche Mitteilung Dr. W. Binsfeld, Trier.

126 Inv. 21313 und zweimal die Inv. 22001 aus Alabaster, Inv.
ST. 4300 und Inv. ST. 6414 a eventuell aus anderem Marmor,
Beurteilung nach den Photos. Hier Abb. 55 und 56.
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Abb.53 Photos und Profilzeichnung zweier Alabasterflaschen aus Koln. Oben: Inv. V 214. Unten: Inv. 215.

M. 1:2.

chen dicke Wand, das Innere ist zylindrisch ausge-
bohrt. Der Hohlraum erweitert sich kaum unterhalb
der Schulter, wie bei Gefiss 4 aus Augst. Dieses Kolner
Steingefdss mit seinem rundlichen Kérper macht einen
recht altertiimlichen Eindruck. Sein nur wenig abge-
flachter Boden erinnert am ehesten an die 4gyptischen,
beutelférmigen Vorbilder wie beispielsweise auf Abb.
52 wiedergegeben. Zierlich wie Gefiss 1 aus Augst ist
dagegen Abb. 53 oben, ein feines Stiick mit ausdrucks-
voller Maserung, dessen Profil dem Augster Beispiel
im oberen Teil gleicht. Der Korper des Kolner Gefisses
ist rundlicher. Auch ist die Wand recht diinn und der
Hohlraum erweitert sich unterhalb des Halses. Bei
allen Kolner Gefdssen sind auf der Oberfliche deut-
liche Abdrehspuren sichtbar,

Aus einigermassen gesicherten Fundumstinden
kommt ein ebenfalls zierliches Alabasterflaschchen aus
Mainz, das mitsamt Beifunden und Dokumentation
den Kriegswirren zum Opfer fiel”. Das Gefiss wurde
in einer Gruft im Siidosten des Legionslagers, am
Oberen Zahlbacher Weg, gefunden. In diesem Gebiet,
entlang der Strasse zwischen dem Hauptlager Mainz
und dem Aucxiliarlager Weisenau, wurden in neuerer

127 Freundliche Mitteilung von Dr. W, Selzer, Mainz. Das Grab ist
publiziert: P.T. Kessler, Eine Gruftbestattung aus romischer
Zeit in Mainz, in: Mainzer Zeitschrift 20/21, 1925/26, 95ff.
und Germania 9, 1925, 130ff.
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Abb. 54 Photos und Profilzeichnung zweier Alabasterflaschen aus Kéln. Oben: Inv. 216. Unten, nur Photo:

Inv. 25,685. M. 1:2.

Zeit zahlreiche Bestattungen entdeckt, die fast aus-
nahmslos ins 1. Jh. n.Chr. datieren®. Das geostete
Grab wies eine Grabkammer aus unbehauenen Kalk-
steinen auf, von einem Tonnengewdlbe iiberdeckt
(Abb. 57). Verfaultes Material und Sargnégel liessen
auf einen Holzsarg schliessen, der rechts der Mittel-
achse der Gruft aufgestellt war. Der Kammerboden
war mit einer Sandschicht (ca. 10 cm) bedeckt. Rings
um das Skelett fanden sich verschiedene Beigaben
(Abb. 58), darunter eine Fortislampe, ein Glasflisch-
chen mit kegelférmigem Unterteil und langem Hals
und ein Salbtdpfchen'™ sowie eine vollig korrodierte
Miinze. Die Stirn der Bestatteten, wohl einer Frau, wies
Reste eines Netzes aus mit Gold umsponnenen Faden
auf™. Neben der Schulter kam eine Nadel(?) zum
Vorschein, die Ausgridber deuten sie als Haarpfeil aus
Schildpatt. Auf der Brust lag ein nicht mehr genau zu
deutender lidnglicher Gegenstand aus Knochen oder

314

Elfenbein. Das Fragment eines langen Elfenbeinstabes
mit Nut wird als Fahnenfdcher (flabellum) interpre-
tiert. Neben dem rechten Unterarm schliesslich lag
das Steinflaschchen aus «Arragonit, ein natiirliches
Sinterprodukt», welches am ehesten unserem Stiick 1

128 Nach Auskunft von Dr. W, Selzer, Mainz.

129 Salbtopfchen wohl Form Isings 68.

130 Das vom Ausgriber als «Stirnband» interpretierte Gewebe
konnte ein Haarnetz sein. Ein vergleichbares Netz fand sich
in einem reichen Madchengrab aus Mittelitalien, aus dem
frithen 1. Jh. n. Chr,, das heute im Antikenmuseum Berlin ver-
wahrt wird. R&misches im Antikenmuseum, Berlin 1978, 190
Abb. 281-283. Man vergleiche auch die berithmte Darstellung
einer Frau mit Haarnetz aus Pompeji, die aus stilistischen
Griinden in claudische Zeit gesetzt wird. T. Kraus, L. v. Matt,
Lebendiges Pompeji, Pompeji und Herculaneum, Koln 1973,
166; 213.



Abb. 55 Alabasterflaschen aus Trier. Gefunden bei Ausgrabungen an der Siidallee, im Bereich einer grossen
Stadtvilla. Gefiss 1: Inv. 21313. Gefisse 2 und 3: Inv. 22001. 1 und 2: M. 1:2; 3: M. ca. 1:2.

ADbD. 56

Alabasterflaschen aus Tier. Gefédass I:
Gefunden in der Dietrichstrasse, Inv. ST
4300. Gefiss 2: Gefunden in der Brotstrasse,
Inv. ST 6414a. M. ca. 1:2.

dhnelt (Abb. 58,8). Das Grab ist ins 1. Jh. n.Chr. zu
datieren; jedenfalls sprechen die Glasgefisse sowie die
Fortislampe nicht dagegen. Da die Deutung des Elfen-
beinstabes als Facher unsicher ist, muss die Tatsache,
dass solche Facher vor allem aus spitantiker Zeit be-
kannt sind, nicht weiter stéren, vielleicht waren sie ja
auch schon frither in Gebrauch. Zur Steinflasche er-
wiahnt der Bericht zwei Parallelen aus «frithrémischen
Abfallgruben des Weisenauer Steinbruches», die aber
ebenfalls im Kriege verschollen sind. Damit héitten wir
aus Mainz zumindest ein datiertes Vergleichsstiick aus
dem 1. Jh. n. Chr., vielleicht auch zwei weitere aus dem
1. Jh.

Ein Fragment eines Alabastrons mit beutelformigem
Kérper und rundlichem, eventuell nicht abgeplattetem
Boden und &dhnlichem Steincharakter wie Augster
Gefass 4 kam im Augsburger Griberfeld Rosenauberg /
Hauptbahnhof zu Tage. Das Gefédss wurde wahrend
der Bauarbeiten zum Bahnhof in den Jahren 1844 /46
gefunden und ist unbeobachtet. Der Friedhof ist von
tiberischer Zeit bis in die 2. Halfte des 4. Jh. n.Chr.
belegt worden™. Interessant sind einige Reitergrab-
steine des spéteren 1. Jh. n. Chr. vom gleichen Gréber-

131 Die Rémer in Schwaben, Dokumentation der Ausstellung,
Arbeitshefte des Bayerischen Landesamtes fiir Denkmalpflege
28, 1985, 89. Das Griiberfeld wurde von tiberischer Zeit bis in
die 2. Hilfte des 4. Jh. n. Chr. belegt.
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Abb. 57 Grabanlage in Mainz, am Oberen Zahl-
bacher Weg, in der Ndhe des Legionslagers,

mit Fundlage der Alabasterflasche (Pfeil).

Abb. 58 Die Funde aus der Grabanlage am Oberen
Zahlbacher Weg, Mainz. 1: Fahnenfacher, 2:
Elfenbeingeriit, 3: Schildpatt(?) - Haar-
pfeil, 4: Fortis-Lampe, 5: Stirnband aus ver-
goldeten Faden, 6: Salbtopfchen aus Glas,
7: Balsamarium aus Glas, 8: Alabasterfla-
sche. Massstab der Alabasterflasche M. 1:3.
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feld"*. Grimm hilt die Provenienz des Alabastrons fiir
sicher dgyptisch™,

Ein dhnliches Gefiss stammt vermutlich auch aus
Xanten, doch fehlen wiederum nidhere Angaben'™.

Aus dem Gebiet der Schweiz ist mir nur ein weiteres
Beispiel bekannt, welches den Augster Flaschen 4 und
5 entspricht (Abb. 59). Es wurde 1941 auf einem Acker
in der Ndhe von Seengen (AG) aufgelesen, beim
«Markstein»'”. Dort sind schon 1922 zwei rdmische
Gebidude ausgemacht worden, zu einer villa rustica
gehorig. Das Gefiss ist sorgfiltig gearbeitet, hat aber
relativ dicke Wiande. Das Innere ist fast zylindrisch
ausgebohrt, es erweitert sich kaum zum Boden hin. Die
Bodenmitte ist innen stark hochgewdlbt. Das Geféass
ist aus gelblich-weisslichem, gebidndertem Alabaster,
was in der Zeichnung nicht zum Ausdruck kommt.

Abb. 59 Alabasterflasche aus dem Gebiet der romi-
schen Villa bei Seengen (AG), « Markstein».
M. 1;3.

132 Stéddtische Kunstsammlungen Augsburg, Band I1I, Augsburg
1973, 47.

133  Grimm (wie Anm. 121) 40, Taf. 9, 1. Héhe: 11,5 cm. Oberteil
abgebrochen. Ahnlich wie Koln, Inv. V 216, hier Abb. 54 oben.

134 Grimm (wie Anm. 121) 221f. Nach einem dort zitierten Herrn
Steiner kimen solche Alabastra in rheinischen Sammlungen
ofter vor. Sie seien als Originalverpackungen siidldndischer
(auch dgyptischer?) Produkte anzusehen. Leider ist von den
«h&dufigen» Stiicken nichts publiziert.

135 Das Stiick ist heute im Museum Lenzburg ausgestellt. Das
folgende Zitat sandte mir freundlicherweise A. Huber, Lenz-
burg: Heimatkunde im Seetal 19, 1945, 16f.



G=Gefdss

Abb. 60 Plan der Oberstadt von Augusta Raurica mit Fundorten der Steinflaschen und des Achatstiickes
Abb. 63 (Kreis). M. 1:5000.
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Zusammenfassung

Die Parallelen zu den Augster Steinflaschen stammen
sowohl aus Grabern (K&ln, Mainz, Augsburg) als auch
aus stadtischen (Trier) und aus ldndlichen Siedlungen
(Seengen, Gutshof). Die Gefisse scheinen gleich oder
sehr dhnlich hergestellt worden zu sein wie die Augster
Exemplare und, soweit den Informationen zu ent-
nehmen, meist aus Alabaster zu bestehen. Die Formen
sind den Augster Flaschen allesamt vergleichbar. An-
niahernd datiert ist nur ein Mainzer Fund; er weist ins
1. Jh. n. Chr.

Die Steingefisse aus Augst kamen alle im Bereich
der Oberstadt ans Tageslicht und wurden meist in nahe
der Oberflache gelegenen Schichten beobachtet. Sie
gehoren hier nach Befund und Beifunden ins spéte 2.
bis spatere 3. Jh. n. Chr. (Gefasse 1, 3, 4, 5 und 6). In
den zu Gefiss 1, 3 und 6 gehérigen Fundkomplexen
fand sich auch Keramik aus dem 1. Jh. n.Chr. Eine
eindeutige Datierung der Gefasse kann aufgrund der
Augster Verhéltnisse nicht gewonnen werden; es kann
sich bei den Beispielen sowohl um Altstiicke als auch
um erst in spiterer Zeit nach Augst gelangte Objekte
handeln.

Die Fundorte innerhalb des Stadtgebietes sind viel-
faltig: Handwerkerviertel, Wohnquartiere, Taberne
oder militdrisch genutztes Gebdude, Thermen. Offen-
bar sind die Alabasterflaschen in rémischer Zeit selten,
aber in den unterschiedlichsten alltdglichen Bereichen
eingesetzt worden. Dies war moglicherweise eine Folge
der verschiedenen Stoffe, die in diesen Flaschen gehan-
delt oder aufbewahrt wurden. Zur Rémerzeit waren
dies vielleicht nur noch ganz spezielle Stoffe, die nach
besonderer Aufbewahrung verlangten, denn l&ngst
bediente man sich einfach oder schnell herstellbarer
Vorrats- und Transportgefisse wie z. B. aus Keramik
oder Glas.

Bedauerlicherweise ldsst sich der verwendete Alaba-
ster nicht als ganz eindeutig auf dgyptische Vorkom-
men beschranktes Material bestimmen. Die Gestalt
der Flaschen orientiert sich jedoch sicher am traditio-
nellen Formengut dgyptischer Steingefisse; auch die
Herstellungsart findet in Agypten Vorbilder. Die Stein-
flaschen sowie ein Scarabdus und ein bronzener Har-
pokrates sind die einzigen «dgyptisierenden» Objekte
aus Augusta Raurica. Der kleine Scarabéus aus blauer
Glaspaste™ stammt aus der Oberstadt, aus Insula 50.
Die Mitfunde datieren in die 2. Halfte des 1. Jh. n. Chr.
und an den Anfang des 2. Jh. n.Chr. Der bronzene
Harpokrates', der das Horuskind verkorpert, wurde
als einziger der genannten Gegenstdnde in der Unter-
stadt, dem heutigen Kaiseraugst, gefunden. Die weni-
gen im gleichen Fundkomplex zutagegekommenen
Keramikscherben machen einen spidten Eindruck
(wohl 2./3. Jh. n.Chr.). Leider stammen die sicben
4gyptischen Bronzestatuetten, die A. Kaufmann-Hei-
nimann in ihrem Buch iiber die Bronzen aus Augst vor-
gestellt hat™, mit grosster Wahrscheinlichkeit nicht
aus Augst. Auch hat man bisher keine eindeutigen
Belege fiir die praktische Ausiibung dgyptischer Kulte

in Augst feststellen kénnen'”,
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Wie die Alabasterflaschen nach Augst gelangt sind,
ist nicht mehr auszumachen. Sie konnen auf direktem
Wege durch Handelsbezichungen oder auch im Gepick
von Reisenden oder Zuzligern unterschiedlichster Art
nach Augst gekommen sein. Sie kénnen in Agypten
entstanden sein, aber auch in Ttalien. Agyptisches
sowie Agyptisierendes ist in Italien vor allem fiir das
1. Jh. n.Chr. belegt und drang von dort auch in die
Provinzen vor' (vergleiche die Datierung des oben
genannten Scarab&dus). Die Verehrung &dgyptischer
Gottheiten liesse sich dagegen erst von der Mitte des
2.Jh. n.Chr. an in den nérdlichen Provinzen nachwei-
sen. Die Ausbreitung der dgyptischen Kulte hat nach
Grimm mit der bereits erwahnten Mode nichts zu tun.

Neben #gyptischen oder dgyptisierenden Gegen-
stdnden sind auch Menschen aus dem Nilland in den
Provinzen bezeugt. In K6ln nennt ein Grabstein den
Flottensoldaten Horus, der noch in vorflavischer Zeit
verstorben ist"'. Es bestanden also im 1. Jh. n.Chr.
Kontakte verschiedenster Art zu Agypten. Ob nun frei-
lich die Alabastergefdsse im Zuge einer die dgyptische
Lebensart favorisierenden Mode oder als gewthnliches
Gebrauchsgut z. B. als Verpackung fiir Essenzen aller
Art nach Augst gelangt sind, muss leider offenbleiben.

Augst war im 1. Jh. n.Chr. bereits eine blithende
Siedlung; Parfiime, Ole und Salben wurden immer und
viel gebraucht; zum Bade, zur Toilette und zum Toten-
ritual. Den Annehmlichkeiten und dem Luxus fremder
Kulturen schenkten auch die Einheimischen schnell
Aufmerksamkeit. Zwar stammen die Augster Steinge-
fasse alle aus spiaten Zusammenhéngen, doch schliesst
ihre Lage nahe der Oberflache eine Verlagerung nicht
aus. Dazu kommt, dass die Steingefdsse recht lang-
lebig, da ausserordentlich stabil, waren. Es wire gut
denkbar, dass die Stiicke bereits im 1. Jh. n. Chr. nach
Augst gekommen sind. Dem Fund aus der Insula 30
konnen die drei Steinflaschen aus der grossen Stadt-
villa in Trier (echemalige Villa Schaab, heute Polizei-
direktion) angeschlossen werden: diese Stadtvillen
nehmen ganze Insulae ein und sind in Trier vor allem

136 A.R. Furger, Romermuseum Augst, Jahresbericht 1984,
JbAK 5, 1985, 233ff; 236 Abb. 4. Scarabéen sind auch ausser-
halb Agyptens hergestellt worden. Bei dem Augster Scarabius
handelt es sich um eine ausserhalb Agyptens hergestellte
Imitation. Dazu Holbl (wie Anm. 42) 371 und A. Kaufmann-
Heinimann, Ein bronzener Harpokrates aus Kaiseraugst, in
diesem Band 279ff.

137 Freundliche Mitteilung von A. Kaufmann-Heinimann. Man
vergleiche auch ihren Aufsatz (wie Anm. 136).

138 A. Kaufmann-Heinimann, Die romischen Bronzen der Schweiz
I, Augst, Mainz 1977, 13.

139 Ur- und frihgeschichtliche Archdologie der Schweiz V. Die
romische Epoche, Basel 1975, 142 Abb. 28. Das eventuell aus
Augst kommende Mithrasrelief und die Deo-Invicto-Inschrift
aus demselben Zusammenhang weisen zwar auf orientalische
Kulte, mit Agypten jedoch hat der Mithraskult wenig zu tun.

140 Grimm (wie Anm. 121) 54 bzw. 101.

141 Grimm (wie Anm. 121) 87. Inschrift CIL XIII.8322.



im Laufe des 2. Jh. n. Chr. vermehrt angelegt worden'?,
Sie miissen nach stadtrémischem Vorbild reich aus-
gestattet gewesen sein. Diese Situation finden wir auch

bauung um 200 n.Chr. in Zusammenhang steht. Im
Falle der Steinflaschen aus Augst hdtten Befunde, die
klar eingrenzbar gewesen wiren, zu Ergebnissen und

in Insula 30 vor, sofern das Gefiss 4 mit der Neuiiber-

Die Achatschale*? (abb. 61; 62)

Die ausfiihrlichsten Erwdhnungen zu Gefidssen aus
Halbedelstein und Edelstein finden wir bei Caius Pli-
nius Secundus (23-79 n.Chr.), der iiber die Steine,
deren Verwendung sowie die sozialen Hintergriinde
der damaligen Mode und andere Aspekte berichtet.
In der alten Literatur taucht dabei oft der Begriff
«onyx» auf, unter dem man gebinderten Achat sowie
andere gebanderte Steinarten wie z. B. den Alabaster
verstand. Der Begriff diente zugleich dazu, die Gefiss-
gattung zu bezeichnen, fiir welche der Edelstein ver-
wandt wurde. Mineralogisch gesehen versteht man
darunter Chalcedone, eine mikrokristalline Quarz-
varietdt, von der es gestreifte und ungestreifte Arten
gibt. Die gestreiften Arten werden gewodhnlich Achat
genannt, jedoch ist nicht immer eine scharfe Trennung
moglich. Chalcedone sind unterschiedlich gefiarbt und
variieren von durchsichtig bis undurchsichtig. Sie sind
am haufigsten zu Geféassen verarbeitet worden; andere
Steine wie Granat, Amethyst usw. verwendete man viel
seltener. Die Chalcedone kamen zur Hauptsache aus
Indien; im Mittelmeerraum gab es nur unbedeutende
Vorkommen.

Abb. 61 Profilzeichnung und rekonstruierte Form

des Achatschélchens aus Augst. M. 1:2.

nicht nur zu vagen Vermutungen fithren konnen.

Abb. 62 Achatschilchen aus Augst. M. 1:2.

Den Edelsteinen und Halbedelsteinen schrieb man
in der Antike magische Krifte zu. Dieser Glaube ent-
sprang zunichst der dgyptischen und persischen Vor-
stellungswelt und wurde dann von den Griechen und
Rémern iibernommen, ja sogar bis in die heutige Zeit
weitergegeben.

Die Kunst des Edelsteinschnittes wurde in Agypten,
im Vorderen Orient und in Mesopotamien schon frith
geiibt; Bedeutendes hat auch die mykenisch-kretische
Kultur hervorgebracht. Eine kontinuierliche Tradition
aber scheint vor allem Agypten aufzuweisen; hier
werden auch die Produktionszentren gesucht'”. In
hellenistischer Zeit waren Agypten, Syrien und das
Partherreich Hersteller von Edelsteingefdssen. Im
Zuge der rémischen Eroberung des Mittelmeerraumes
kamen zahlreiche Beutestiicke nach Rom und weckten
dort zunehmend das Interesse der Bewohner und die
Lust am Besitz ebensolcher Kostbarkeiten. Nach der

142 Fihrer zu vor- und frithgeschichtlichen Denkmalern 32, Trier,
Band 1 und 2, Mainz 1977, 11.

143 Zum folgenden Exkurs vor allem Biihler (wie Anm. 57).

144 H.P. Bithler, Antike Gefédsse aus Chalcedonen, Dissertation,
Stuttgart 1966, 8ff.

145 M. Rodziewicz, Alexandrie III, Les habitations romaines
tardives d’Alexandrie a la lumiére des fouilles polonaises a
Kém-el-Dikha, Varsovie 1984, 243. Bei Ausgrabungen in spét-
romischen Hausern in Kém-el-Dikha, Alexandria, fand man
in Haus D, Saal 3, eine Werkstatt, die Bergkristall und Achat
verarbeitete. Aus spdtrémischer Zeit sind aber auch Hand-
werker aus den Provinzen bekannt, so in Trier. Von dort stammt
eine grosse Achatschale aus dem 4. Jh. n. Chr., heute in der
Wiener Hofburg aufbewahrt. Diese Schale trigt eine Inschrift:
FL(a)B(ius) ARISTO TR(everis) XX P(ondo), woraus hervor-
geht, dass ein Steinschneider namens Flavius Aristo die Schale
in Trier hergestellt hat. Gallien in der Spatantike, Mainz 1980,
83 und Farbphoto.
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Eroberung Agyptens (30 v. Chr. wird Agypten rémische
Provinz) iibernahmen die Rémer auch den Seehandel
nach Indien; die steigende Nachfrage nach Edelsteinen
und sonstigen Luxusgiitern konnte bestens befriedigt
werden. Spitestens zu diesem Zeitpunkt wird man
auch mit Werkstétten in Italien rechnen diirfen. Die
Begeisterung der Romer fiir Luxusgiiter aller Art nahm
bis zur Zeit Neros laufend zu; man gab Unsummen fiir
Kostbarkeiten aus. Da auch die weniger Vermdgenden
mithalten wollten, entstanden auch immer mehr Imi-
tationen prunkvoller Edelsteingefidsse in Glas. Sie
diirften, obwohl ebenfalls wertvoll, doch erheblich
giinstiger gewesen sein. Nach der Zeit Neros wurde der
Wert der Edelsteingefisse zwar weiterhin geschétzt,
die iiberschwengliche Begeisterung war jedoch vorbei.
Eine zweite Bliitezeit erreichte die Steinschneidekunst
erst wieder in der Spitantike, im 4. und 5. Jh. n. Chr.

Der Arbeitsvorgang ist nach den antiken Quellen
nicht eindeutig zu rekonstruieren. Man benutzte wohl
eine Art Drehbank, wie sie fiir Metallarbeiten zur
Roémerzeit nachweislich Verwendung fand'.

Bei dem hier vorzustellenden Fragment handelt es
sich um ein ovales Schilchen auf niedrigem, flachem
Fuss (H.: 3,5 cm). Der Rand ist horizontal abgeschlif-
fen, die Kanten sind leicht gebrochen, wie auch am
Fuss. Der Stein ist durchscheinend, von hellrosa Farbe
und zeigt zarte weisslich-rosafarbene Binder. Die
Farbe spielt je nach Lichteinfall ins Braunliche (Durch-
licht) oder ins Bliduliche (Auflicht, Stiick auf dunklem
Hintergrund). Im Bereich des Fusses zeigt sich eine
Konzentration von lila Kristallen, wohl eine kleine
Amethystdruse. Diese Stelle hat sicher zum Bruch des
Gefisses beigetragen, wenn das Gefiss nicht bereits bei
der Herstellung zerbrochen ist. Gegen letzteres spricht,
dass die Schale einen fertigen Eindruck macht. Sie ist
an keiner Stelle nur grob zugerichtet oder unpoliert;
allenfalls koénnte sie beim letzten Arbeitsgang zer-
sprungen sein. Das Gefiss ist aussen und innen hoch-
glanzend poliert und bei genauem Hinsehen werden
feine Bearbeitungsspuren in Form winziger Striche
deutlich. Das Schilchen ist ohne Fundumstidnde und
Beifunde, es stammt aber mit grosster Wahrscheinlich-
keit aus Augst. Pfarrer Gauss aus Liestal hatte es in
seiner Sammlung, von wo es ins Kantonsmuseum
Liestal und schliesslich zuriick nach Augst gelangte.

Fine mogliche Parallele findet sich bei Biihler',
ein ebenfalls ovales Schilchen auf niedrigem Fuss,
welches der Autor aus stilistischen Griinden ins 1. Jh.
n. Chr. verweist. Es stammt aus Persien. Da unser Stiick
nicht niher eingrenzbar ist, kénnte jedoch genauso
gut ein spatantikes Gefdss eine Parallele abgeben'.
Dabei handelt es sich ebenfalls um ein ovales Schil-
chen auf niedrigem Fuss mit gerieften Henkelknéufen.
Es ist aus hellem Chalcedon.

Das Schéilchen aus Augst ist ein Luxusgegenstand.
Edelsteingefisse sind im allgemeinen nicht haufig, vor
allem in den Provinzen. Da die Fundumstdnde unbe-
kannt sind, sind viele Informationen, die das Schél-
chen hitte liefern konnen, verloren. Es zeigt jedoch,
dass in Augst Menschen wohnten, die sich ein solches
Gefass leisten konnten.
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Abb. 63 Zeichnungund Photo des Achatfragmentes,
das wihrend der Freilegung der nérdlichen
Stiitzmauer der Basilika gefunden wurde.
Es handelt sich wohl um ein Bruchstiick

einer Wandverkleidung. M. 1:1.

Ein weiteres Achatstiick, braun mit weisslich-braun-
lichen Wolken, ist zu klein, um niher bestimmt werden
zu konnen. Es kam im Schutt bei der Stiitzmauer der
Basilika zum Vorschein'®, Das Fragment (Abb. 63) ist
diinn und vollig flach; es scheint eher zu einer Wand-
verkleidung gehort zu haben denn zu einem Geféss.

Mit den Steingefissen und der Achatschale beriihr-
ten wir ein kleines Stiick Stadtgeschichte aus Augst.
Die Funde verweisen uns auf Handelsbeziehungen,
Modestromungen, die aus Rom iibernommen wurden,
und auf reiche Biirger in der Stadt.

Das Resultat sind viele Vermutungen und wenig
Beweise, doch soll dies die Kollegen anspornen, ihr
Wissen einzubringen, ihre Bestinde durchzusehen,
um das Gesagte zu vervollstandigen.

146 Dazu allgemein Mutz (wie Anm. 102).

147 Biihler (wie Anm. 57) 48 Taf. 10, Nr. 23.

148 Biihler (wie Anm. 57) 78 Taf. 38, Nr. 113.

149 Bei der nordlichen Stiitzmauer der Basilika. Vgl. auch den
Ubersichtsplan Abb. 60. Das Stiick trigt die Inv. 41.850. Es ist
beidseitig poliert, dabei erscheint eine Seite hochgldnzend.
Dies schien mir anfangs darauf hinzudeuten, dass das Fragment
zu einer grossen Platte oder flachen Schale gehort haben
kdnnte. Nach Ausweis von D. Cahn wurden jedoch gleichartige
Stiicke in der Domus Tiberiana in Rom gefunden, wo sie ein-
deutig als Wandverkleidung zu interpretieren sind.
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