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Von der Scheidung der Geister
in der aargauischen Regeneration

Von Eduard Vischer

Die Studien von Frau Dr. Frieda Gallati gelten vornehmlich den
Jahrzehnten, die Ernst Troeltsch einst treffend als das »Konfessio-
nelle Zeitalter« bezeichnet hat, der Epoche also, die sich zwischen
Mittelalter und Neuzeit, soweit wir diese durch Aufklarung und Re-
volution charakterisiert sehen, einschiebt. Konfessionell geschlossene
Staatskorper stehen sich gegeniiber, vom Kampf um konfessionelle
Positionen, von innerkonfessionellen Auseinandersetzungen ist auch
die »Grofle Politik« dieses Zeitalters wesentlich bestimmt. Der Groflen
Politik auf konfessionellem Hintergrunde hat Frau Dr. Gallati ihre
Aufmerksamkeit zugewendet und mit lebenslanger Forscherintensitét
zu ihrer Erhellung beigetragen.

Nun aber sind ja die historischen Epochen nicht schroff vonein-
ander geschieden. Auch in einer neuen wirken die Elemente der alten
weiter. Und Gemeinsames verbindet Menschen und Staaten aller Epo-
chen, Verwandtschaft und Gegensitzlickheit des 17. und des 19. Jahr-
hunderts brauchen an dieser Stelle nicht im einzelnen erértert zu

! Die vorliegende Skizze gehort einem weiteren Bereiche von Studien zur
Geschichte des schweizerischen 19. Jahrhunderts an. Sie stellt nichts
Abgeschlossenes dar; es ist fiir den vorliegenden AnlaB nur an einen
Problemkreis herangegangen worden, und von einer Mehrzahl von
Gestalten, die hier hitten behandelt werden konnen, ist nur eine, die
nun einer breiten Behandlung teilhaftig wird. herausgegriffen worden.
Im Ganzen wie in Einzelpunkten, die nur eben beriihrt, nicht niher
ausgefiihrt und belegt sind, ist sie auf Ergdnzungen angewiesen. Der
Verfasser hofft, diese an anderer Stelle geben zu konnen, insbesondere
in der von ihm vorbereiteten Edition der politischen Korrespondenz des
Staatsrates Andreas Heusler-Ryhiner (1802—1868) mit dem Aarauer Phi-
lologen Rudolf Rauchenstein (1798—1879) aus den Jahren 1839—1841. —
Fiir mannigfache Erleichterungen seiner Studien ist der Verfasser
warmen Dank schuldig den Herren Dres. Hektor Ammann und Georg
Boner in Aarau, Paul Roth in Basel und Jakob Winteler in Glarus, sowie
Herrn Stadtschreiber Siif# in Baden.

225



werden. Ein Gemeinsames sehen wir darin, daB die Auseinander-
setzungen und Kampfe beider Jahrhunderte, machtpolitischer Art
im 17., kulturpolitischer im 19. Jahrhundert (wie in unserer eigensten
Gegenwart), die scheinbar nur die AuBenpositionen des Glaubens
beriihren, doch sehr bald auf das Herz des Menschen, auf sein In-
nerstes treffen. Die Gefahren, die mit einer Verquickung von Religion
und Politik verkniipft sein konnen, zeigen sich dem historischen
Betrachter, der sich diesen Jahrhunderten zuwendet, besonders
augenfillig 2. So diirfte sich diese Studie, die einen Teilaspekt der
aargauischen Kulturpolitik der Regenerationszeit in helleres Licht
zu riicken sucht, obwohl nach Zeit und Ort den von Frau Dr. Gal-
lati in erster Linie bearbeiteten Bereichen fremd, doch diesem Bande
recht wohl einfiigen.

Lange haben wir uns damit begniigt, den schweizergeschichtlichen
Zeitabschnitt von 1830 bis 1848, der gemeinhin als Regenerations-
zeit bezeichnet wird, einzig von dem gliicklich erreichten Re-
sultat des Jahres 1848 aus anzusehen. Erst in den letzten Jahren
sind uns auch seine anderen Aspekte wieder bewul3t geworden, haben
wir die Stimme derer wieder vernommen, die in jenen Jahren
unser Yaterland am Rande von Abgriinden vorbeigehen sahen oder
gar mit Grauen seinem sicheren Untergange entgegenblickten. End-
lich sind wir heute den parteipolitischen Gegensitzen doch allméh-
lich entwachsen, die natiirlicherweise so lange auch die Geschichts-
schreibung gefangen genommen hatten ®. So ist die Bahn frei gewor-
den fiir eine unbefangene Wiirdigung jener Epoche.

Solch neue Wiirdigung wird gut daran tun, auszugehen von dem,
was an zeitgeschichtlicher Betrachtung hohen Niveaus dariiber all-
gemein zuginglich vorliegt. Anderseits wird sie lange iibersehene,
scheinbar versiegte, Quellen wieder zum Flieen zu bringen haben.

? Die Anmerkung ist bei der Korrektur in Wegfall gekommen. E. V.

3 In solchen historiographischen Zusammenhéngen steht auch noch der
glanzvoll geschriebene, in seiner Art groB3geschaute Aufsatz (412 Sp.),
den die Oechsli-Schiilerin Dr. F. Gallati im Jahre 1905 Augustin Keller
gewidmet hat (>Zur Erinnerung an Augustin Keller¢, in: »Neue Glarner
Zeitung« vom 9. November 1905; mit nachfolgender polemischer Replik
gegen diesbeziigliche Auslassungen des [katholischen] »Glarner Volks-
blattes« in der »Neuen Glarner Zeitung« vom 18. November 1905, unter
dem Titel »Zur Erinnerung an Augustin Keller. Zweite und verbesserte
Auflage, veranlaBt durch die Belehrung des ,Glarner Volksblatt'«). Es
diirfte sich iibrigens hier um die einzige AeulBlerung der Autorin zur
inneren Entwicklung der neueren Zeit handeln.
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Nach dem glanzvollen Durchbruch der Neuerungsbestrebungen in
den grolBeren Kantonen trat die politische Entwicklung der Schweiz
bekanntlich seit dem Jahre 1839 in ein Krisenstadium ein. Neben
die rein politischen Antagonismen traten jetzt besonders ausgeprigt
diejenigen des Geistes. Historisch gerichtete Zeitbetrachter sahen das
17. Jahrhundert mit seinen Greueln wieder heraufziehen *.

In diesen Jahren der krisenhaften Zuspitzung aller Gegensiitze
kam es in hohem Malle auf die personliche Bewihrung der Mithan-
delnden an. Die Geister schieden sich. Die einen gingen den angetre-
tenen Weg weiter, auf beiden Seiten. Andere entdeckten erst jetzt
ihren eigentlichen Standort: K. Siegwart-Miiller, der Luzerner Staats-
mann der Sonderbundszeit, hatte ja bis 1840 im liberalen Lager ge-
standen; G. ]J. Baumgartner, der Redaktor des radikalen »Erziahler«
und st. gallische Landammann zog 1841 einen Strich unter seine
bisherigen Bestrebungen. Sein Alter gehorte vornehmlich der Ge-
schichtsschreibung. Seine »Geschichte der Schweiz in ihren Kamp-
fen und Umgestaltungen« bildet neben Tilliers »Geschichte der Eid-
genossenschaft im Zeitalter des sogeheilBenen Fortschritts« bis heute
den Ausgangspunkt fiir jede dieser Epoche gewidmete Bemiithung® .

Neben diesen groflen, allgemein bekannten Beispielen der inneren
Wandlung und duBeren Richtungsanderung — Apostasie nannten es
die bisherigen Freunde, wenn sie sich noch schonend ausdriickten —
stehen manche kleinere. Auch fiir sie mag gelten, was Dierauer iiber
Baumgartner gesagt hat: »Es wird wohl niemals vollig sicher zu

% Vgl. Jacob Burckhardt in einem Artikel der »Kolnischen Zeitung« vom
19. Dezember 1844 (in: J. B. als politischer Publizist, aus dem NachlaB
Emil Diirrs herausgegeben von W. Kaegi, Ziirich 1937, S. 66). — Andreas
Heusler aber schien in den Tagen nach der aargauischen Klosterauf-
hebung »ein Religionskrieg immer noch das wahrscheinlichste Uebel.
Und nun stellte Heusler, der ja mehrere Studien zur Geschichte des
17. Jahrhunderts geschrieben hat, sich die Situation nach Analogie
jener alten Zeiten vor: Er kann sich nicht denken, da# der Ultramonta-
nismus sein Spiel verloren gebe. sEr wird Luzern gewinnen wollen, um
von dort aus alles wieder zu erobern. Dann haben wir die alte Lage:
Die fiinf katholischen Orte, und der Streit um die Gemeinen Herr-
schaften!...« (Heusler an Rauchenstein, 19. Januar 1841, beim Brief-
nachlaB Rauchenstein im Aarg. Staatsarchiv [zit.: St. A. A.].)

5 Baumgartners Werk erschien in vier Binden in Ziirich 1868, dasjenige
Tilliers in drei Bdnden in Bern 1854 und 1855. Wiirdigungen bei Feller,
Die schweizerische Geschichtsschreibung im 19. Jahrhundert, Ziirich
1938, S. 78 {. und 67 f{.
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erkennen sein, wie Baumgartner dazu kam, sich von seinen fritheren,
so machtvoll ausgesprochenen Ueberzeugungen abzuwenden; denn
dem Geschichtsforscher ist es nur selten vergonnt, in das innerste
Seelenleben eines Dahingeschiedenen zu dringen ¢.« Miissen wir also
von vornherein auf eindeutige Resultate verzichten, so bietet es doch
einen eigenartigen Reiz, dem Geschicke von Minnern nachzugehen,
die an einem bestimmten Punkte aus innerster Notigung Halt machen
muliten. Politisch wirksamer sind die geradlinigen Kraftnaturen,
die ihr Dimon einem einmal und fiir immer erfalten Ziele ent-
gegentreibt ?. Andere fiihrt Gewissen® oder Einsicht zu einem
Bruche, der sie politisch scheitern, in einem tieferen Sinne aber erst
sich selbst treu bleiben li[t.

Fest umrissen steht zunidchst die Rolle des Kantons Aargau in
dieser Epoche da. Er ist der Kulturkanton, derjenige, der die Kloster,
jene Stiatten der » Verfinsterunge, beseitigte und von da aus sich auch
in den grolleren, auf der Ebene des eidgenossischen Staatensystems,
unter Fiihrung Berns und seines Schultheien Neuhaus ausgetra-
genen Kampf gegen die Jesuiten, fiir die Ueberwindung eben dieses
Staatensystems stiirzte.

Was Kulturpolitik der Regenerationszeit war, das liBt sich an
dem Aargau jener Jahre sehen und erfassen. In diesem vielgestaltigen
Kanton war man ferne davon, jedem das Seine zu geben, vielmehr
sollte letzten Endes allen das gleiche verschafft werden, und wo sich
geistige Autonomie regte, da half der Staatsapparat, dessen Triger
sich sozusagen als die Agenten des Weltgeistes fiihlten, nach. Man
war weit entfernt davon, die liberalen Konzeptionen eines Benjamin
Constant zu den seinen zu machen, wie es in Bern und anderwiirts
zu Beginn der neuen Epoche geschehen sein soll °. Weit mehr als

8 J. Dierauer, Politische Geschichte des Kantons St. Gallen, St. Gallen

1904, S. 70.

Als groBer Reprisentant dieses Typus ist der maBgebende aargauische

Staatsmann des 19. Jahrhunderts, Augustin Keller (1805—1883), hier zu

nennen.

8 W. von Humboldts AeuBerung an Stein aus Wien vom Oktober 1810,
die Ruhe und Freiheit des Gewissens bleibe immer das hochste, wofiir
man arbeiten konne, zeigt iiber den personlichen Fall hinaus die auch
fiir den Staatsmann bestehende Moglichkeit der Unterstellung der
politischen Tat unter einen hoheren sittlichen Bereich autonomer Per-
sonlichkeit, dem auch Volk und Staat vorbehaltlos bejahte Werte nicht
sein konnen (vgl. Otto Regenbogen, PreuBen am Scheidewege, in: Die
Wandlung, I, Heft 3, S. 232, Heidelberg 1946).

® Vgl. C. J. Burckhardt, Der Berner SchultheiB Charles Neuhaus,
Frauenfeld 1925, S. 44.

7
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Freiheit galt diesem Staatswesen staatliche Kraft und geistespoliti-
sche Einheit.

Die tiefsten Tendenzen dieses Staates waren totalitarer Natur. Wo
aber weite Sektoren des gesellschaftlichen Lebens vom neuen Staat
noch nicht erfaBlt sind — der Aargau erreichte die Rechtseinheit sei-
ner Teile erst nach Ablauf dieser Epoche; er kannte, wie einst das
alte Athen, keine direkten Staatssteuern; stirkster wirtschaftlicher
Aufstieg war noch durch keine sozialpolitischen Schranken ge-
hemmt —, wo bei aller Betonung der zentralen Autoritit und ihrer
Organe in den Bezirken und Gemeinden doch die dauernd zur
Verfiigung stehenden Zwangsmittel fehlen, 1aBt sich ein totalitdres
Ideal nur schwer realisieren. Mehr und mehr haben sich im Laufe
der Dreilligerjahre zwei extreme politische Haltungen herausgebil-
det: der radikalen Regierungspartei stand die Opposition der Frei-
amter Katholiken gegeniiber, beide Stromungen nicht ganz leicht zu
fassen in Wesen, Herkunft und Wollen. Die vermittelnde Richtung
der J. Herzog von Effingen, R. Feer, R. Rauchenstein usw. (der auch
einzelne Katholiken nahestanden), die sich in der »Neuen Aargauer
Zeitung« ein Organ geschaffen hatte und in der »Basler Zeitung« zu
einer weiteren schweizerischen Oeffentlichkeit sprechen konnte *°,
vermochte das Zusammenprallen dieser Extreme nicht zu verhindern.
Nachdem im Spiitjahr 1840 cin Verfassungsentwurl, der beiden Tei-
len etwas, keinem alles hatte geben wollen, verworfen worden war, weil
er keinem die ersehnte volle Befriedigung hatte bieten konnen, wurde
in der Volksabstimmung vom 5. Januar 1841 ein Staatsgrundgesetz
sanktioniert, das dem katholischen Bevolkerungsteil nicht nur die von
ihm ersehnten positiven Garantien fiir einen ungekrinkten, freien Wir-
kungsbereich der Kirche vorenthielt, sondern sogar die politische Pa-
ritit der beiden Konfessionen, die seit 1815 ein integrierender Bestand-
teil des aargauischen Verfassungsrechtes gewesen war **, hatte fallen
lassen. Es folgten die bekannten, bis jetzt indessen nie kritisch und
unbefangen untersuchten und dargesteiiten Ereignisse, die in der Kio-
steraufhebung vom 13. Januar 1841 gipfelten und zu einer mehr-
wochigen Besetzung des Freiamtes durch Truppen des Aargaus und
der Nachbarkantone fithrten. Unversshnlicher als je standen sich die
Parteien gegeniiber. Und was ein aargauischer Hausstreit war, wurde
bald zu einer groBen, gesamteidgendssischen Auseinandersetzung, bei

10 Rauchenstein war von 1839—1841 der hauptsiachlichste Aargauer
Korrespondent dieses von Andreas Heusler-Ryhiner geleiteten Blattes.

11 Vgl. Rud. Stdnz, Die Entwicklung der Paritit im Kanton Aargau,
Thayngen 1936, 284 S.
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der sogar die Gefahr der auslandischen Intervention durchaus im
Bereiche des Moglichen lag *2.

Ueberblicken wir den Kreis der aargauischen Politiker der Epo-
che, so sehen wir neben den Mannern, die von Anfang an ihren Stand-
ort gefunden hatten und unentwegt ihre Ziele verfolgten, sei es, daB
Temperament und Charakter, sei es, dal} Ueberlieferung und Her-
kunft, sei es, dal} Bildungserlebnis und Ueberzeugung sie bestimmten,
eine kleinere Schar, fiir die es friither oder spiter ein »Bis hieher und
nicht weiter« gab. Bekannt ist der Fall des Dichters Abraham Ema-
nuel Fréhlich (1796—1865), der in den Zwanzigerjahren im Sempa-
cherverein begeistert mitwirkte und als der liberale Singer der
Schweiz galt, seit dem gewaltsamen Umschwung von 1830 aber sich
in das konservative Lager verwiesen sah **. — Fast vergessen dagegen
ist der rechtsstaatliche Liberale Dr. iur. R. Feer (1788—1840), der
1828 in Wort und Schrift gegen den Abschluf} des Bistumskonkorda-
tes auftrat, weil er darin die Rechte des Staates gegeniiber der Kirche
zu wenig gewahrt sah, und der im Jahre 1830 fiir jede freisinnige
Abédnderung der Verfassung war, in den Dreilligerjahren aber sich
dem Kreise besonnener Manner anschlol, die jede despotische Hand-
habung der Volkssouverinitdat ablehnten. Indem er nach allen Seiten
hin fiir das Recht unerschrocken eintrat, konnte er, der Liberale, auch
zum Anwalt verfolgter Priester werden, die scincer geistigen Welt
keineswegs nahestanden. »INur ein hoher Mut konnte es wagen, poli-
tisch verfolgte Manner offentlich zu verteidigen und ihre Klagen
iiber vielfach erlittene Gewalttdtigkeit und Rechtsverletzung, die der
Parteigeist sich erlaube, vor die Behorde und selbst vor das unbefan-
gene Publikum zu bringen« **. Ebenso wenig bekannt ist die politische
Entwicklung Dr. iur. Kaspar Leonz Bruggissers (1807—1848) von
Wohlen, in Laufenburg, der, wie Feer, in Heidelberg zum Juristen
gebildet, einer der titigsten Beforderer der aargauischen Revisions-
bewegung von 1830 war und in der Folge zu den mafBlgebenden Ex-
ponenten des regenerierten Aargaus gehorte. Anfanglich nach Zielen,
Methoden und Ausdrucksweise in der Bahn des kulturkampferischen
Radikalismus, vollzog er in den spiteren Dreilligerjahren eine Wen-

12 Ueber die Interventionsfrage bei der Klosteraffire siche Carl J. Burck-
hardt, SchultheiB Neuhaus, Frauenfeld 1925, S. 150 f{f.

13 Vgl. R. Faesi, A. E. Frohlich, Diss., Ziirich 1907; J. Nadler, Literatur-
geschichte der deutschen Schweiz, Ziirich und Leipzig 1932, S. 315—317.

® Zum Andenken an Herrn Dr. ]J. R. Feer von Brugg und Aarau,
0.0. und ]. [von Dekan Pfleger, Aarau 1840], 14 S. — Feers Publika-
tionen siehe Barth, Bibliographie Nr. 22341 a, 5659, 6543, 6765.
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dung, die eine ebenso eingehende Untersuchung wie diejenige Dorers
verdiente. Seine Rekurseinrede fiir J. N. Schleuniger und Kons. ent-
halt das Hervorragendste, was an zeitgenossischer Reflexion iiber
die aargauische Regeneration zu lesen ist *®,

Sicherung und Ausdehnung der sog. staatlichen Regalrechte circa
sacra in Kampf und Auseinandersetzung mit der seit 1815 wieder-
erstarkten papstlichen Kurie wurde in jenen Jahren, nicht nur im
Aargau, fiir eine der Hauptaufgaben des Staates angesehen. Vom
Zusammengehen mit anderen verhieB man sich eine Stirkung der
eigenen Position, von einseitigem Vorgehen versprach man sich mehr
als vom Konkordieren. An der durch die Initiative des Luzerner
Staatsrates Eduard Pfyffer zustandegekommenen Konferenz zu Ba-
den (20.—27. Januar 1834), die iiber die Begriindung eines Metropoli-
tanverbandes in der Schweiz und iiber die Sicherung der staatskirch-
lichen Rechte der Regierungen zu beraten hatte *%, liel} sich die
aargauische Regierung vertreten durch Gregor Liitzelschwab und
Edward Dorer. Zusammen mit GroBratsprisident J.Fetzer vertrat
Dorer seinen Heimatkanton auch wieder an den Luzerner Be-
sprechungen des folgenden Jahres .

Gregor Liitzelschmab (1793—1860), aus Kaiseraugst, hatte nach
Rechtsstudien in Freiburg i. Br., »einem der Sitze der katholischen
Aufklirunge« (Schnabel), im Aargau die richterliche und politische
Laufbahn ergriffen. 1831—1836 gehorte er dem Kleinen Rate an, zer-
fiel aber sechr bald nach 1834 mit Art und Weise wie mit dem Tempo
der aargauischen Regierungspolitik. Er nahm eine miRigende Hal-
tung, mitten zwischen den Extremen, ein. Als man versuchte, die Ver-
fassungsrevision von 1840 im Zeichen der Verséhnung an die Hand

15 K. L. Bruggisser, Professor Schleuniger und die aargauische Regierung.
Ein Blatt zur Zeitgeschichte der Schweiz. Ziirich, bei Meier und Zeller,
1844, 26 S.

16 TTeber das Resultat der Badener Konfcrenz, die »Badener XKonferenz-
artikel«, ist referiert bei Ed. His, Geschichte des neueren schweiz.
Staatsrechts II, S. 105. — Protokoll der Konferenz, tigliche Berichte der
aargauischen Gesandten und iibrige aargauische Konferenzakten in
Aktenband KW Nr. 1 des St. A. A. — Aargauische GroBratsdebatten
iiber die Konferenzartikel: Verhandlungsblitter (zit.: Verh. Bl) 1834,
S. 345—418.

%2 Die (eigenhéndigen) Konferenzrapporte Dorers (September 1835) an
die aarg. Regierung enthalten nichts, was fiir unseren Zusammenhang
von Bedeutung wire (St. A. A. Aktenband KW. Nr. 1: Badener Konfe-

renz Bd. V mit Akten iiber die Konferenz in Luzern und die Beeidigung
der katholischen Geistlichen).
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zu nehmen, wurde Liitzelschwab fiir jenes Jahr zum GroBratsprasi-
denten gewahlt ",

Ignaz Edward Dorer (1807—1864), Sprolt einer alteingesessenen
Badener Familie gut katholischen Gepriges, die mehrere Schult-
heilen hervorgebracht hatte, trat, nachdem er bereits 1830 an der
Umschaffung des Kantons beteiligt gewesen, sobald es ihm sein Alter
erlaubte (1832) in die aktive Politik ein und stieg sehr frith zu mafB-
gebender Stellung auf. Die Zeit der Verfassungsrevision und der Klo-
steraufhebung erst brachte bei ihm eine innere Krise zum Ausbruch.
Im November 1842 legte er, nachdem er seine neuen Ansichten und
Positionen in einem umfangreichen »Entlassungsgesuch« dem Groflen
Rate hatte vortragen lassen, alle seine Aemter nieder und zog sich
ins Privatleben zuriick *8.

Aus dieser Liste, die noch verlingert werden konnte, greifen wir
heute einzig Edmard Dorer heraus. Wollen wir Dorers Positionen, wie
sie in seinem Riicktrittsgesuche faBbar sind (siche unten S. 248 ff.),
verstehen, so sind seine AeuBBerungen aus den vorangehenden Jahren
zu priifen, wie sie in den amtlichen Akten (Verhandlungsblitter des
Grofien Rates, Protokolle des Kleinen Rates??, Verwaltungsakten)
reichlich, in privaten Papieren spérlich, aber bezeichnend, vorliegen.

17 Ueber L.: Zur Erinnerung an Gregor Liitzelschwab. Aarau, Sauerlander
o. ], von M.

18 Ueber Dorer referiert gut und knapp Hans Herzog (Allg. Deutsche
Biographie 1904, Bd. 48). — H. Schollenberger hat D. eine Biographie
gewidmet (Landammann Edward Dorer-Egloff, 1807—1864. Ein Lebens-
bild. Aarau 1911, 163 S.) Doch ist dieses Buch nicht aus einer selb-
stindigen Problemstellung erwachsen, wurde vielmehr geschrieben, um
Materialien, die bei der Lebensbeschreibung des Dichters Edmund
Dorer, des Sohnes des Landammanns, abgefallen waren, zur Verwer-
tung zu bringen. Auch hat der Literarhistoriker Sch. einen guten Teil
der Quellen, die dem Bereich der politischen Geschichte angehdren,
iibersehen: so sind weder gedruckte noch ungedruckte Ratsprotokolle
benutzt. Seine Ausfithrungen iiber die erste Lebensepoche Dorers muten
etwas zerfahren und oberflachlich an und lassen an allen wichtigen
Stellen im Stich. — Ueber Dorers Ausbildung siehe unten S. 260 f.

Die Verhandlungen des aargauischen GroBlen Rates der Regenerations-
zeit liegen in ausfiithrlicher Wiedergabe gedruckt vor. Diese »Verhand-
lungsblitter<, die allerdings nicht in allen Jahrgédngen gleich gut redi-
giert sind und nicht Authentizitit beanspruchen, stellen eine uner-
schopfliche Quelle fiir diesen Zeitraum dar. Leider fehlt vielen Binden
das Register. Mit ausgezeichneten Registern sind dagegen die hand-
schriftlichen Protokolle des GroBen und Kleinen Rates im Staatsarchiv
Aarau ausgestattet.
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In einer Verfassungsbittschrift 2° trat Dorer mit neun Mitunter-
zeichnern ausdriicklich »nicht zur Erhaltung des Bestehenden, das
sich so gerne die Larve des Wahren und Rechten anmaBen miochte,
sondern fiir die Erlangung des Vernunftgemiiffen ** und eben darum
einzig Bestandigen ein, nicht fiir Privilegien, sondern fiir das Recht,
das Gott in die Herzen aller Menschen unausloschlich geschrieben
hat«. In dem Jahrzehnt vor 1841 ist er der aufgeklarte liberale Katho-
lik, fiir den »die Zeiten vorbei sind, wo falsche Frommelei predigen
konnte, man miisse das Licht unter den Scheffel stellen. Das Volk
weill wohl, daB Aufklarung einzig vor weltlichem und geistlichem
Despotismus schiitzt« *>. Er wiinschte, »dal} man das Feuer, welches
den alten Unrat des Mittelalters verzehren soll, nun nicht mit Wasser
loschen mochte« 22, Damit stand in Verbindung seine friihe Abnei-
gung gegen die Kloster 24 mit ihrer »sweltabschworenden Kaste« *° der

er eigentlich immer treu geblieben ist.

Die kraftvolle Einheit der Lande um Aar, ReuB und Limmat —
diese bildhafte Ausdrucksweise begegnet bei Dorer seit 1831 immer
wieder — ist ihm ein hoher Wert. Sie muf2 auf der Rechtsgleichheit
beruhen. Die Paritit hiatte deshalb Dorer schon 1831 gerne aus der
Verfassung beseitigt gesehen 2°. Denn die Paritdat war fiir ihn ein
Vorrecht und damit ein Unrecht. Er ist gegen die Anrufung »histori-
scher Rechte<: sDenn die Geschichte ist eben Geschichte, und alles,
was der Geschichte angehort, unterliegt der Metamorphose«?”. Nur aus
formellen Griinden wehrte er sich anldBlich der ersten Verfassungs-
beratung im Sommer 1840 fiir ihre Beibehaltung 2%, freute sich aber
bei der Beratung des zweiten Entwurfes im Spétjahr, nun ohne
Riicksichten »auf die girenden Elemente« ?°, ohne Riicksichten auf
das Beschwichtigen von Beunruhigungen im katholischen Volke, die
er bis jetzt wie viele andere nie ganz ernst hatte nehmen mégen *°,

20 Bittschriften zur Verfassungsrevision von 1831 (St. A. A.), Nr. 27, dat.:
Baden, 11. Januar 1831.

# Die Sperrungen stammen nicht von Dorer.

2 Verh. Bl. 1832, S. 46.

2 Verh. Bl. vom 3. Juni 1834, S. 363.

*¢ Brief an K. R. Tanner (1794—1849) vom 14. (?). 1831 (bei der Korrespon-
denz Tanner im St. A. A)).

* Bittschrift vom 11. Januar 1831.

% An Tanner 19. H. 1831,

?” Verh. Bl. vom 1. September 1840, S. 652—654.

* Wie Anmerkung 27; ferner a.a.O. S. 675.

* Verh. Bl. vom 16. Dezember 1840, S. 1097 ff.

3 Verh. Bl. vom 3. Juli 1840, S. 411 ff.
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geradewegs mit der grollen Mehrheit die Paritit beseitigen helfen
zu konnen, denn »gerade diejenigen, welche die Paritat wollten,
haben unsere reformierten Briider, die anfanglich eine ganz ver-
sohnliche Hand geboten hatten, von sich zuriickgestoBen, und haben
es nun sich selbst zuzuschreiben, wenn die Aufhebung der Paritit
verlangt wird« *'. Gegeniiber der Ansicht, sdal} der Staat auf kon-
fessioneller Gleichheit beruhen miisse, wenn Friede da sein solle,
sprach sich Dorer dahin aus, »dal auch eine ganz protestantische
Regierung beide Kirchen gleich schiitzen wiirde und daB sie jeder
Konfession ihre Rechte gleich wiirde angedeihen lassen **«. Wenn er
gegen alle die Rechtsgleichheit verletzenden » AusschlieBungssysteme«
sich wandte, so auch gegen die AusschlieBung der Geistlichen beider
Konfessionen vom politischen Leben 3. Anderseits beteiligte er sich
an den Debatten iiber Ausdehnung, Beibehaltung oder ginzliche
Abschaffung des »Zensus< nicht. Er ist wohl fiir ausschlieBlich
direkte Wahlen, damit das Volk wirklich reprasentiert sei, spricht
sich dagegen zuungunsten einer direkten Mitwirkung des Volkes an
der Gesetzgebung aus, wie sie von den katholischen Demokraten
jener Tage postuliert wurde 3*.

Nicht dem stillen Wirken der Aufklarung allein wollte Dorer, wie
so viele andere Radikale sowohl katholischer wie reformierter Her-
kunft, den geistigen Fortschritt iiberlassen. Eine klug gelenkte staat-
liche Kulturpolitik sollte die »Krafte der Finsternis« immer mehr
zuriickdrangen. Dorer war am Anfang der Epoche von der Notwen-
digkeit durchdrungen, »daf? Staat und Kirche nur in innigster Wech-
selwirkung, nur in- und durcheinander und nie in Zwiespalt neben-
einander bestehen konnen und miissen<. »Fiir die dem Staate und
der Kirche als Grund und Zweck vorleuchtende Entwicklung der
Menschenwiirde« ist es sehr nachteilig, »wenn die Kirche ein eigenes
Interesse verfolgt und nicht auf das innigste in das staatsrechtliche
Leben des Volkes verwoben wird« ®*. In einem Brief an seinen Freund

3 Wie Anmerkung 30.

82 Wie Anmerkung 29.

3 Verh. Bl. vom 5. Juni 1840, S. 258.

3 Die »Wiinsche« der Mellinger Volksversammlung vom Februar 1840
(Ms. von 28 S. im St. A. A.) nannten unter ihren demokratischen Postu-
laten das Veto (im Sinne des obligatorischen Gesetzesreferendums), die
freie Ausiibung des Petitionsrechtes, nicht nur durch die Einzelnen,
sondern auch durch die Gemeinden, sowie den Verfassungsrat als
Organ kiinftiger Verfassungsrevisionen.

% Bittschrift vom 11. Januar 1831.
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Tanner *® schrieb er von den »Trabanten der Kongregation« — merk-
wiirdig der an den franzosischen Sprachgebrauch jener Jahre
erinnernde Terminus, der uns sonst nie begegnet ist!*% —, die »klup-
pieren« (sic! offenbar = sich zu Klubs vereinigen), »wahrend die
rechtlichen Freunde der Freiheit getrennt sind«. Damals, im Jahre
1831, fand er die in Anregung gebrachte *” Aufhebung der Klaster
noch bedenklich; dagegen trat er in der erwihnten Bittschrift (vgl.
Anm. 20) fiir die Einzichung der Klosterkollaturen zuhanden der
Pfarrgemeinden ein. Dergestalt »hitten die Monche boses Wetter
zu befiirchten«, »und ihnen mangeln die Kirchtiirme, um ihre Spinn-
gewebe anzuhdngen, und sie bleiben einzig auf sich beschriankt« 8,
Und noch im Spidtherbst 1840 trat Dorer mit Entschiedenheit fiir
eine jener Liquidationen von klosterlichem Immobiliarbesitz (es han-
delte sich um den Verkauf eines Lehenhofes des Klosters Muri) ein,
wie sie in jenen Jahren auf Grund des Klosteradministrationsdekretes
von 1835 immer wieder getatigt wurden. Das Kloster hatte prote-
stiert, der Freiamter Katholik Dr. ]J. B. Baur (1783—1851) hatte gel-
tend gemacht, Pflicht des Staates sei es, jeden bei seinem Eigentum
zu schiitzen, sei es ein Privatmann oder eine Korporation. Dorer aber
sah hier einen Ausnahmefall: »Das Eigentum in der toten Hand
darf sich in keiner Weise mehren . . .«, wogegen dann von der andern
Seite das Stichwort »Staatsallmachts in die Decbatte geworfen
wurde *°.

Dorers Antikurialismus oder Antiromanismus tritt gleich in den
Anfangen klar hervor. In der GroBratssitzung vom 10. Mai 1832
sprach er von der »geschichtlich bezeugten Wahrheit, dal} die Volker,
um katholisch zu sein, wohl den Papst, der Bischof von Rom aber,
um Papst zu sein, die Volker nicht entbehren konne«*°. Und am
13. Dezember 1833 argumentierte er: »Die bischoflichen Stiihle sind

3 Brief an Tanner vom 19. H. 1831.

363 Erst wiahrend der Korrektur werde ich durch Herrn Dr. G. Boner auf
zwei Stellen in Briefen des Luzerner SchultheiBen Amrhyn von 1828 —
daf} in Luzern der franzosische EinfluB vorwiegend war, wissen wir ja
schon aus den Schriften Ph. A. v. Segessers — aufmerksam gemacht, in
denen der Terminus »Kongregation« ganz gleich gebraucht ist (zitiert
bei Ludwig von Tetmajer, Schulthei J. K. Amrhyn, Diss. ca. 1939, in
Maschinenschrift Zentralbibliothek Ziirich Ms. 7 11, 405, S. 29).

% Diese Anregung begegnet in keiner der zahlreichen Bittschriften zur
Verfassungsrevision von 1831; sie mag im Gespriich oder in der Presse
laut geworden sein.

% Wie Anmerkung 24,

% Verh. Bl. vom 10. November 1840, S. 969.

1 Verh. Bl 1832, S. 134.
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in Vikariate des romischen Stuhles umgeiindert worden; die Nun-
tiatur ist aufgekommen, wo eine nationale Kirchenform hitte auf-
kommen sollen; diese Nuntiatur wird auch immer einen Metropolitan-
verband zu hindern suchen« #*, Und friiher schon hatte er davon ge-
sprochen, dal} »unser, oder vielmehr der papstliche Bischof in Solo-
thurn, uns den Fehdehandschuh hingeworfen« habe 2. Wo sich aber
die berufenen Lenker der Kirche gegen den Geist der Zeit sperren,
mufll} man, sofern man fiir »ein nationales kirchliches Leben« und
»eine nationale Form auch des Kirchenwesens« ** wirklich eintreten
will, sofern man nicht gesonnen ist, die Kirche zum »Grabe der Zivi-
lisation« ** entwiirdigt werden zu lassen, selbst »die Stricke in die
Hand nehmen und die Wechsler zum Tempel hinaustreiben« *°. Dorer
trat also in der damaligen Lage der Dinge, zumal im Hinblick auf
die konkreten Verhiiltnisse, in die er sich hineingestellt sah, fiir eine
einseitig staatliche Kirchenpolitik ein; er glaubte auch auf die wider-
strebenden Volkskreise keine Riicksicht nehmen, im gegebenen
Falle nicht von dieser geraden Linie abbiegen und zu einer irgend-
wie gearteten Verstindigungs- oder Versohnungspolitik Hand bieten
zu sollen *®. Die Leitlinien dieser einseitig staatlichen Kulturpolitik
finden sich nun niedergelegt in den bekannten »Badener Konferenz-
artikeln¢, an deren Aufstellung Dorer als aargauischer Abgeordneter
an die Konferenz, die vom 20.—27. Januar 1834 in Baden stattfand,
einen wesentlichen Anteil hatte . Bekanntlich erwuchs diesen

1 Verh. Bl. 1833, S. 796.

2 Wie Anmerkung 40.

3 Verh. Bl. vom 13. Dezember 1833, S. 795.

% Verh. Bl. vom 10. Mai 1832, S. 136.

% Verh. Bl. vom 13. Dezember 1833, S. 796.

% Verh. Bl. vom 19. Juni 1832, S. 187—196 (hier lange Rede Dorers in
Petit-Druck wiedergegeben).

1 Es darf sogar angenommen werden, daB die Badener Konferenz auch
ohne die Initiative des Staatsrates Eduard Pfyffer von Luzern, und
zwar auf Dorers AnstoB hin, zustandegekommen wire. Dieser namlich
hatte am 13. Dezember 1833 im aargauischen Groflen Rate den Antrag
gestellt, der Kleine Rat moge beauftragt werden, »sich mit den zum
Bistum Solothurn [d.h. Basel] gehorenden Stdinden, wie mit andern
der Eidgenossenschaft, in Verbindung zu setzen, um zu beraten, wie
dem schweizerischen Kirchenwesen eine bessere Form zu geben sei, und
wie ein Metropolitanverband ins Leben gerufen werden konnte«
(Verh. BL. 1833, S. 796), worauf der Landammann mitteilen konnte, »dal?
der katholische Vorort Luzern bereits zu einer derartigen Konferenz ein-
geladen habe.« (S. 799.) — Von der Konferenz selbst sind zwei AeuBe-
rungen Dorers aufbewahrt. In der Eintretensdebatte wies er »aus der
Geschichte die Notwendigkeit nach, da dem machthaberischen Rom
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Artikeln groller Widerstand; papstliche Verdammung traf sie; fast
nur im Aargau blieben sie giiltige und wirkende Staatsmaxime, tru-
gen aber gerade hier zu der Verschirfung der inneren Gegensitze,
aus denen dann die Verfassungsrevision von 1840/41 einen Ausweg
bieten sollte, in hochstem Male bei *®, Als im Friihsommer 1840 im
Rahmen einer gewissen Beschwichtigungspolitik iiber die Aufhebung
dieser »Badener Artikelc beraten wurde, mufite sich Dorer davon
Rechenschaft geben, daB sie nachgerade ein untaugliches politi-
sches Instrument darstellten. Er war nicht fiir Aufhebung schlecht-
hin, wollte aber, dal mit den beteiligten Stinden zu diesem
Behufe in Verhandlungen getreten wiirde. Das heiBt aber nicht, dal3
er mit der Form auch das Wesen preisgab. Sie waren nicht aus-
zufithren, »weil sie nicht von unten herauf gekommen sind«. Aehn-
lich Dr. K. L. Bruggisser war er der Meinung, da man bei deren
ErlaB sden Bildungsstand des Volkes iiberschitzt« habe. Die be-
engende Form wollte er fallen lassen, die Grundsitze aber fiir eine
spitere, s. E. nicht ferne Zukunft aufbewahren, wo die Ausfithrung

moglich sein wiirde *°.

Nun aber wurde ihm ein Gedanke, den er schon frith gedufert,
immer wichtiger und trieb ihn zu Folgerungen unerwartet neuer Art.
In einem bereits zitierten Briefe an Tanner vom 14. (7). 1831 hatte
Dorer namlich schon geschrieben, in Verbindung mit der Ueber-

Entschlossenheit entgegengestellt, dal die Anmassungen der Klerisei
mit Kraft und Nachdruck zuriickgewiesen werden« und zeigte, »dal
die Freiheit nur halb errungen, wenn im Kirchlichen die alten Ver-
hiltnisse noch fortbestehen.« — Und in dem ersten Tagesberichte der
aargauischen Abgeordneten an ihre Regierung vom 20. Januar 1834
(in Kanzleischrift, Datum und Korrekturen von der Hand Dorers) lesen
wir: »Die Abgeordneten des Aargaus fiihlen tief die Méangel des gegen-
wirtigen kirchenrechtlichen Zustands und die Unmiirdigkeit, daf ein
politisch freier Staat auslindische Bande am Altare trage...« (Siehe
S. 73 und 265 des in Anmerkung 16 genannten Aktenbandes aus dem
St.A.A)

% R. Rauchenstein spricht in einem Briefe an den Staatsrat Heusler vom
9. Dezember 1839 (St. A. B., Privat-Archiv Nr. 328) davon, in welch
gefihrliche Lage man den Kanton mit den Kirchenstiirmen gebracht
habe; er kiindigte in jenem Briefe eine Artikelserie fiir die »Basler
Zeitunge« an, von der drei gréBere Aufsitze »Blicke ins Aargauc in der
Folge zustandegekommen sind; darin sollte »die Geschichte unseres
Kantons, die seit neun Jahren halb in eine sehr profane Kirchen-
geschichte aufgeht, raptim durchgangen< werden. Der Herausgeber
dieser Korrespondenz hofft, in seiner Ausgabe auf einige Aspekte dieser
»profanen Kirchengeschichte« etwas niiher eingehen zu konnen.

% Verh. Bl. vom 4. Juni 1840, S. 191 {.
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tragung der Klosterkollaturen auf die Gemeinden (nicht etwa auf den
Staat!) solle das Recht Anerkennung finden, »daB} jede Pfarrgenos-
senschaft ihren Pfarrer selbst wahle«, sund dadurch wire der Grund-
stein zu einem demokratischen-repriisentativen Leben in der Kirche
zu legenc< ®°. Damit in Zusammenhang mag stehen, dal} derselbe
Dorer, den wir so kraftvoll fiir eine durchgreifende Handhabung
der staatlichen iura circa sacra haben eintreten sehen, sich dann
doch auch wieder gegen Gewissensbevormundung, fiir Freiheit also
auch innerhalb der Kirchen, hat aussprechen konnen ®. Bei den
Grolratsdebatten iiber die Aufhebung der Badener Artikel aber tritt
nun ein ganzlich neuer Begriffszusammenhang auf, in den Dorer
seine Anschauungen von der Demokratisierung der Kirche wie von der
religiosen Freiheit des Individuums einbaute. »Von dem Standpunkt
aus«, so aullerte er sich am Eingang seines Votums vom 4. Juni 184032,
svon welchem ich ausgehe, von dem System der Freiheit der
Kirche, finde ich es fiir notwendig, da das demokratische Element
in derselben wieder gehoben werde; denn wenn dafiir gesorgt wird,
dal} das Volk mehr Anteil an den kirchlichen Angelegenheiten hat,
so wird fiir den Staat keine Gefahr mehr da sein, und fiir ein freies
Volk ist eine solche Unabhiingigkeit der Kirche wohl das passendste.«
Und als dann einen Monat spater § 12 (Kirchenartikel) des Verfas-
sungsentwurfes zur Beratung stand, da ging er noch einen Schritt
weiter. Wohl wissend, daB er in der Minderheit bleiben werde — in
der Tat stieB sein Antrag auf ausgesprochene oder stillschweigende
Ablehnung *® und vereinigte in der Abstimmung nur zwei Stimmen

8 Vgl. auch Verh. Bl. vom 16. Dezember 1840, S. 1075.

51 Verh. Bl. vom 10. Mai 1832, S. 139; 12. Mai 1834, S. 63; Protokoll des
Kleinen Rates vom 11. September 1840, S. 305. — Wenn Dorer, der selbst
nicht dem Grundsatze huldigte, »daB} man den lichen Gott irgendwo zu
suchen brauche«, doch die rigorose Praxis hinsichtlich Wallfahrten und
Bittgingen, wie sie aus der Wessenbergischen Zeit her (Verordnung von
1806) in Uebung stand, oder das staatskirchlich strikt repressive Ge-
haben gegeniiber Sektierern zu tadeln AnlaB fand, so zeigt sich an einem
neuen Punkte die Selbstdndigkeit seines Urteils. Weder im Aargau noch
anderwirts folgte die Mehrheit solcher Einstellung. Wollte man nach
deren duBleren Urspriingen suchen, so konnte vielleicht an Heinrich
Zschokke gedacht werden, dessen Schiiler Dorer gewesen ist (vgl. An-
merkung 95).

% Verh. Bl, S, 191.

% Regierungsrat Schaufelbiihl, sonst vielfach mit Dorer einiggehend,
duBerte seine entschiedene Ablehnung (Verh. Bl., S. 423) und bewirkte
so, daR die weitere Debatte andere Bahnen einschlug (abgesehen von
dem einen Votum Ammann).
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auf sich, auller der seinen die des katholischen Freiamters Dr. Am-
mann ** — trug er darauf an, den fraglichen Artikel folgendermallen
zu fassen: »Die Freiheit des Gewissens und die Freiheit und Un-
abhangigkeit der christlichen Kirchenvereine ist gewéhrleistet. Dem
Staate steht das Aufsichtsrecht zu.« Er berief sich in seinem Votum
auf »einen Mann, vor dem ganz Europa sich beugen konnte, wie ganz
Amerika es getan hat, auf Franklin<. Er hielt dafiir, »dal} die Kirchen
lebendige Institute seien und sich fortentwickeln miiliten, und des-
halb miiBten bei beiden Bekenntnissen hie und da Bewegungen sicht-
bar werden, namentlich im gegenwirtigen Zeitpunkte, denn es ver-
langt die Zahl der Gldaubigen ihre Rechte«. »Die Kirche, welche
bestanden hat, ehe der Aargau zusammengetreten ist, bedarf keiner
Garantie; sie garantiert sich selbst; aber die Freiheit der kirchlichen
Vereine mul} gewahrleistet werden.« Und weiter: » Warum wollen wir
etwas Monopolisierendes gegen unsern Allvater beschlieBen **?«
Sind hier die alten Ziele der Aufkliarung, der Demokratisierung
der Kirche sodann, festgehalten, aus einer ehrlich bekannten subjek-
tiven Glaubenshaltung heraus, so sind auf der anderen Seite die

5% Votum Ammann: Verh. Bl. 1840, S. 454; Abstimmung: S. 458. Jakob Am-
mann (?—1846), von Biinzen, Dr. med., als Arzt patentiert 1804, war
von 1829—1831 Mitglied des Kleinen Rates; von 1832—1841 praktizierte
er als Arzt in Aarau; bis zum 6. November 1841 Mitglied des Grofien
Rates; dann Uebersiedelung nach Luzern (vgl. Verh. Bl 1841, S. 1457).

% Votum Dorer: Verh. Bl. vom 3. Juli 1840, S. 411—413. — Es diirfte nicht
uninteressant sein, wie ein Mann wie Rudolf Rauchenstein, der als Politi-
ker, Gelehrter und Lehrer sich durch sein besonnenes Wesen ausge-
zeichnet hat, iiber Dorers sKirchenfreiheit« dachte und wie er sich im
Zusammenhang damit iiber den Antragsteller aussprach. In Rauchen-
steins Brief vom 6. Juli 1840 an Andreas Heusler (St. A. B., Privat-
Archiv Nr. 328) lesen wir: »Unsern ersten Hrn. Ehrengesandten kennen
Sie; er ist unter die Kiirassiere der Grundsatzreiterei zu rechnen, und
er ersetzt Kenntnisse, Studien mit einem halben Dutzend heroischer
Axiome, wie sein seliger Hr. Papa. Diese Leute sind sehr gliicklich,
denn sie gelten beim Publikum doch viel. Jiingst trug er im
gr. Rath den lang genihrten Geniestreich vor, man solle alle Kirchen,
Sekten, religiosen Vereine ete. freigeben, wie in Amerika; das sei frei-
sinnig und ein Grundsatz! Ich glaubte dieses sei ein Einfall; aber nein,
man versicherte mich, er habe es auch in der XXII Kommission [der
grofBritlichen Verfassungsrevisionskommission] 70& xa: Ad& verteidigt.«
Der Verfasser dieser Studie wagt nicht, Rauchensteins Urteil als génz-
lich unstichhaltig zu bezeichnen, hofft aber, dadurch, daR er als
Historiker, der aus dem Ueberblick iiber die ganze Entwicklung Dorers
wie iiber seine Zeit, im Besitze des gesamten Materials, das iiber sie
Auskunft gibt, urteilt, das Urteil des Zeitgenossen relativieren zu
konnen.
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Methoden des aufgekldarten Despotismus °® (oder wenn man lieber
will: des staatlich dirigierten Kulturkampfes) preisgegeben. Eine
beachtenswerte Entwicklung, indes nicht ein Bruch, liegt vor. Auch
geht diese Entwicklung nicht so weit, dall Dorer sich nun definitiv
einer behutsam vermittelnden Richtung — sie war damals noch durch
bedeutende Manner im GroBen Rate repriasentiert — angeschlossen
hitte. Im Sinne fritherer Stadien seiner Entwicklung ist es, wenn er,
wie wir festgestellt haben, gegen Ende des Jahres an der Abschaffung
der Paritat aktiv mithilft, im Sinne seiner bisher ja immer festgehal-

tenen letzten Ziele, wenn er am 13. Januar 1841 der Klbsteraufhebung
beistimmt.

Nun aber akzentuiert sich die Wendung, wie wir sie eben zu sig-
nalisieren hatten, immer stiarker. Die Jahre 1841 und 1842 mit ihren
inneraargauischen Zerwiirfnissen und der eidgenossischen Interven-
tion lassen uns dafiir Beleg um Beleg auffinden. Verschnung wird
jetzt das groBle Leitmotiv aller politischen Aeullerungen Dorers. Bald
werden wir ihn an ganz neuen Gestaden Anker werfen sehen.

Weiterentwicklung ist es auch jetzt noch, nicht jaher Bruch, was
sich uns darbietet. Dorer verlaB3t den Boden seiner radikalen Gesin-
nungsfreunde immer mehr, zum Ultramontanen, um uns einmal dieses
zeitgenossischen politischen Schlagwortes zu bedicnen, ist er aber
nicht geworden:

Er ist und bleibt ein Gegner der Jesuiten °7.

Er wirft sich nicht etwa zum Verteidiger der Kloster schlechthin
auf, will aber, je nach der Stellung, die diese selbst eingenommen,
einen Unterschied festgehalten wissen. Dem Frevel Schutz angedeihen
lassen, hielle es fiir ihn, von der Herstellung anderer als »der Kloster
Fahr, Maria-Kronung und Gnadental« zu reden. Einem Antrage Bal-
dinger, den KlosteraufhebungsbeschluB vom 13. Januar 1841 im
Grundsatz zuriickzunehmen, konnte er sich also nicht anschlieBen.
Dagegen lag ihm am Herzen, daB eindeutig bestimmt werde, daB das
Klostervermogen wohltiatigen Zwecken zugefiihrt werde, »damit die
Beunruhigung eines Landesteiles iiber die Verwendung des Kloster-
vermogens beseitigt werde«. In einer solchen Erklirung sah er zu-
gleich »die Heilighaltung des Willens der Stifter und Begaber«. Er
wollte darin die Bestdtigung der bisherigen Praxis erblicken; ohne
sich dessen bewuBt zu sein, bewegte er sich mit solcher Erwidgung

% Der Verfasser dieser Studie wird diese mit Bedacht gewiihlte Bezeich-
nung an anderer Stelle rechtfertigen (vgl. Anmerkung 48).
5 Verh. Bl. 1841, S. 1431 (vgl. unten S. 246 f., 254 f.).
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doch auf neuem Boden: ein Verfechter der Staatsallmacht konnte er
nicht mehr genannt werden ®.

»Freiheit und Unabhingigkeit der Kirche« sind ihm nach wie
vor wichtig, als Fernziel auch das »Prinzip der Volkssouveranitit, das
sich staatlich wie auch kirchlich geltend machen muB«. Hier sei Dorer
selbst das Wort gegeben: »Bis dahin¢, duBerte er in einem bedeuten-
den Votum der GroBratssitzung vom 22. Oktober 1841, »ist das Prin-
zip nur staatlich entwickelt, und das Gebilde gleicht dem alten Dome,
der nur eine zum Himmel ragende Turmspitze zeigt, fiir die andere
aber noch den Baumeister erwartet. Soll nun dieser Baumeister der
Staat sein? Ich sage: Nein! Der Baumeister kann und darf nur das
Volk der betreffenden Kirche selbst sein; namentlich hiite sich die
Gewalt eines paritatischen Standes, diese Arbeit zu iibernehmen.<
Solches Vorgehen wiirde das MiBtrauen fordern, die Besorgnis, die
wohl unrecht oder doch iibertrieben war, daB} von Seite des Staates
eine Reformation beabsichtigt werde. »Soll demnach das Alte (offen-
bar zu verstehen: die ,altkatholischen Institutionen’) wiederkehren,
so bleibe es wieder das Werk der Kirche.« ... »Wir haben demnach
hier nicht unsere Blicke dahin zu wenden, wie wir die demokratischen
Elemente vom Staat aus in die Kirche bringen koénnen, es muB} dies
der Gemeinde der gldaubigen Briider iiberlassen bleiben ... Die Auf-
gabe des Staates der Kirche gegeniiber ist die der Oberaufsicht °*.«

Die Badener Artikel verurteilte er, im Herbst 1841, als sich im
Rahmen der Pazifikationsbestrebungen neuerdings eine grofle De-
batte iiber deren Aufhebung entsponnen hatte, nicht schlechthin. Und
er hielt es fiir ein fruchtloses Unterfangen, zu untersuchen, ob der
Papst sie zu Recht oder Unrecht verdammt habe. Personlich betrach-
tete er nur zwei Bestimmungen derselben als unkatholisch. Im iibri-
gen wollte er einfach den historischen Standpunkt ins Auge fassen.
»Der Geist vom Jahre 1830«, so reflektierte er in seinem Votum vom
4. November 1841 ¢° anf das wir in anderem 7Znsammenhange noch
eingehend zuriickzukommen haben, »der alles neu machen wollte,
wehte auch den kirchlichen Dingen zu. Man bedachte nicht, daf
der neue Geist in politischer Beziehung das Volk ergriffen und
daher ein gliickliches Resultat hatte, da} dies in kirchlichen Dingen
aber nicht der Fall war. Die Behorden, sich in der Macht und den
Rechten des Volkslebens wihnend, und, gestehen wir es offen, die

3 Verh. BL. vom 11. Mai 1841, S. 405—08.
% Verh. Bl. vom 22. Oktober 1841, S. 1316/17.
8 Verh. Bl. 1841, S. 1398.
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Stufe der Bildung und der Bediirfnisse des Volkes in dieser Beziehung
nicht genug beachtend, faBten den neuen Geist der Kirche gegeniiber
auf.« Dorer sprach sich jetzt fiir einfache Preisgabe der Artikel aus,
verwarf aber weitergehende Antrdge, wollte vielmehr hinsichtlich
der Durchfihrung vertrauen auf die »Loyalitat der Behorden< und
auf die durch die neue Verfassung in Aussicht gestellte Revision der
kirchlichen Gesetze.

Die gleiche Haltung nahm er ein in der Debatte iiber die Garantie
der neuen Luzerner Verfassung, die der Kleine Rat verweigern wollte
wegen des Ausschlusses der Nicht-Katholiken vom aktiven Biirger-
rechte. Auch fiir Dorer war es »nicht angenehm, diejenigen von dem
Biirgerrechte des Kantons Luzern ausgeschlossen zu sehen, welche mit
uns den gleichen gottlichen Meister haben; es ist allerdings ein Zeichen
der Intoleranz. Allein diese ist nicht auf dem Wege des Zwanges zu
beseitigen ... Die Toleranz kann nur durch die Bildung der Indivi-
dualitédten errungen werdenc ®.

Dorer beklagte anlaBlich seines zweiten Entlassungsgesuches vom
23. Juni 1841 2 ydie seinem Geist und Gemiit unerquickliche Zeitrich-
tung, durch konfessionelle Massenhaftigkeit in der Politik zu wirkenc.
»Is wird einst niher zu untersuchen sein«, 1iBt er sich ein andermal
vernehmen, »wie es kommt, daB das einst so friedliche Aargau zu
einem konfessionellen Schachbrett geworden ist, auf dem die Parteien
der Eidgenossenschaft spielenc ®. Aber, wie es nun auch gekommen
sein mag, es ist ein Ungliick. Dieses Ungliick, das manche Einsichtige
viel frither erkannten, ist nun manifest geworden. Hatte Dorer noch
bei der zweiten Verfassungsberatung im Spatjahr 1840 glauben
mogen, eine Politik der starken Hand wiirde zum Ziele fiihren, so
konnte er dieses Glaubens nun endgiiltig nicht mehr sein. Als Mit-
glied des Kleinen Rates tat er im Dezember 1840 und zu Beginn des
Jahres 1841 alles, was die Katastrophe vermeiden konnte. Er wider-
setzte sich der Abgabe von Waffen und Munition an die (radikalen)
Schutzvereine in Muri und Bremgarten. Er stimmte den Praventiv-
verhaftungen vom 10. Januar 1841 nicht zu ®. Die Klssteraufhebung

8 Verh. Bl. vom 21. Juni 1842, S. 390.

8 Verh, BL. vom 23. Juni 1841, S. 709 (vgl. unten S. 247).

8 Verh. Bl. vom 24. September 1841, S. 1132,

8 Protokoll des Kleinen Rates vom 10. und 14. Dezember 1840, 8. Januar
und 22. April 1841. Im Protokoll vom 9. Januar 1841 fehlt zwar Dorers
Verwahrung gegen den VerhaftungsbeschluB, auf die er sich am 22.
April 1841 berief, doch scheint es uns sehr wohl moglich, daB es im
Drang der Geschifte jener ereignisreichen Tage unterlassen worden ist,
die erfolgte Verwahrung auch wirklich in das Protokoll einzutragen.
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indessen billigte er, sicherlich nicht einfach, weil er, wie einzelne
andere, vor der Terrorstimmung jener Tage kapitulierte, sondern
weil diese MaBnahme im Zuge seiner friiher verfolgten politischen
Linie lag, aber auch deshalb, weil er damals an der »Frevelhaftigkeit«
der Kloster auch gerade hinsichtlich jenes historischen Momentes
nicht zweifelte. Nachher aber sah er nun nur noch eine mogliche
politische Haltung: einerseits kein neues Oel ins Feuer zu gieBen ®,
anderseits Vergessen und Versihnen. Bei vielen kleinen Anlédssen iibte
er sie. Er betiitigte sie auch im Grollen.

Die Protokolle des Kleinen Rates enthalten mehrere Voten, in
denen sich Dorer in solchem Sinne eingehend ausgesprochen hat .
Sie sind auf sein Verlangen entgegen der Gepflogenheit ausfiihrlich
wiedergegeben (in indirekter Rede). Die Klosterangelegenheit allein
konnte nach Dorers Meinung der Tagsatzung iiberlassen werden.
Aber es handelt sich um »Krieg und Frieden nach innen und auBenc.
Hier miisse die Regierung die Initiative ergreifen, damit »der aus den
Parteikdmpfen herrithrenden Erkrankung des Volkskorpers Einhalt
geboten [werde] und die guten, gesunden Kréafte zum Siege kiimen«. Nur
das System der Pazifikation konne da etwas ausrichten. Es allein »sei
auch imstande, die Verfassung unantastbar festzustellen und die
Grundsiitze derselben zum Wohle des Volkes zu entmwickeln«. Hier
liege die »erste und grolite Aufgabe aller Gutgesinnteng, »die Aar-
gauer sein und bleiben wollen<. Oder sollten die Liberalen des Aar-
gaus nichts lernen und auch nach Annahme der neuen Verfassung
die Zeit auf wenigstens Unfruchtbares verschwenden? — Die Mittel
der Gewalt im Dienste von Recht und Ordnung zerstoren schlieBlich
das Vertrauen, »die einzige Grundlage einer volkstiimlichen Regie-
rung¢. Deshalb ist der schreckende Glanz der Waffen jetzt durch
Edelmut zu iiberstrahlen, ist sdas Vertrauen auch bei den Unterlie-
genden wieder zu wecken und die Quellen, aus denen die Zerwiirf-
nisse geflossen, zu verstopfen«. Und nun entwickelt Dorer ausfiihr-
lich seine Pazifikationsvorschlige (sieche unten S.244). Mit der Her-
stellung der drei Frauenkloster wollte Dorer zugleich »den kleinen
Kantonen, die ihre Existenz auf den Buchstaben des Bundesvertrages
griinden, die Beruhigung geben, daf} der Aargau nicht revolutiondre
Prinzipien in den Bund einfiihren wolle<. Allerdings konnten nach

% Verh. Bl. 1841, S. 847.

% Sitzungen des Kleinen Rates vom 15., 22. und 26. April 1841; die
grofleren Voten Dorers finden sich auf den Seiten 286—289, 304, 317,
Wallers ebenfalls ausfiihrlich festgehaltene Entgegnung S. 289. — Die
Hervorhebungen sind aus dem Protokoll iibernommen.
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seiner Meinung die Opfer den Charakter der Kraft und GroBmut
nur gewinnen, wenn sie in diesem Momente und in dem angegebenen
umfassenden Sinne dargebracht wurden. In einer spiteren Sitzung
gab er »seiner immer mehr befestigten Ueberzeugung« Ausdruck,
»dal} die Dinge so ernst seien wie noch nie... Denn kaum diirfte in
diesem Saale je etwas Wichtigeres beraten worden sein; von der Be-
handlung dieser Angelegenheit konne vielleicht das Schicksal der
Fidgenossenschaft und der Entscheid dariiber abhangen, ob die
Friichte der Jahre 1830 und 1831 in friedlicher, freiheitlicher Staats-
entwicklung genossen werden diirfen oder ob selbst die Erfolge frii-
herer Anstrengungen wieder verloren gehen sollen<. Er wiinsche, daf}
Weisheit den Rat leite und daf# von ihm »das Wohl der Eidgenossen-
schaft und das Interesse der liberalen Sache hoher geachtet« werde
als sder Reiz, kleinlichste Parteieitelkeit zu fristen<. In einem eben-
falls ausfiihrlich wiedergegebenen Votum trat Landammann Waller
diesen Ansichten und Vorschlagen entgegen: Dem Freund sei das
Herz, dem Feinde der Kampf zu bieten ... (15.4.). Am 26. April 1841
aber beschloB der Kleine Rat, vorerst bloB die Klosterfrage zu behan-
deln, auf die weiteren Antrige Dorers aber nicht einzutreten, sondern
sie ad acta zu legen. Indessen arbeitete dann der Kleine Rat, in seiner
Weise ebenfalls auf die Ueberwindung der staatlichen Krise bedacht,
in den nidchsten Tagen einen Bericht »Ueber die Zustinde des Lan-
des« (unterm 10. Mai dem Grolen Rate vorgelegt) ¢™ aus, in dem, ohne
daf Dorers Name genannt wiire, sich eine eingehende kritische Be-
sprechung seiner Vorschldage findet.

Im Mai 1841, anldBlich der Beratung des Berichtes der Tag-
satzungsgesandtschaft im Groflen Rate, nahm Dorer »als Représen-
tant des aargauischen Volkes« ¢ seinen Antrag zur Pazifikation des
Kantons, dessen Grundgedanken er im Schofle des Kleinen Rates ohne
Erfolg zur Sprache gebracht hatte, wieder auf. Darin war volle Am-
nestie fiir alle in die Januarereignisse Verflochtenen gefordert; die
Okkupationskosten sollten nicht von Gemeinden und Privaten der be-
troffenen Gebiete, wie es vorgesehen war, getragen, sondern aus dem
Klostergut bestritten werden; die Freiamter sollten die ihnen abge-
nommenen Waffen zuriickerhalten, die Badener Artikel revoziert
werden. Nachdem im Laufe des Jahres neuerdings wieder viele Dis-
kussionen mit Bitterkeit gefiihrt worden waren, sich die Parteien
durch das Aufwiihlen des Vergangenen eher voneinander entfernt

67 Abdruck: Verh. Bl. 1841, S. 384—393.
8 Verh. Bl. vom 4. Mai 1841, S. 312 ff.
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denn einander gendhert hatten, lagen nun im Spitherbst Antrige
der GroBratskommission iiber den »Pazifikationsbericht des Kleinen
Rates und die bzgl. Volkspetitionen« vor. Dorer duBerte sich in einem
kapitalen Votum, nicht ohne poetische Metaphern, klug und iiber-
legen. Er war nicht ultramontan geworden, nicht kurialistisch. Aber
er wollte den Frieden. Auch hier miissen wir ihm nochmals selbst das
Wort geben: »Bei der gegenwirtigen Beratung erinnere ich mich der
Sage, die dahin geht, dal}, wenn Schatzgriber einen Schatz heben
wollen, sie es sich gesagt sein lassen, beim Werke nicht laut zu spre-
chen, weil das Gegenteil den Schatz, wenn er auch bereits gehoben
ware, wieder tausend und tausend Klafter tief in die dunklen Tiefen
der Erde zuriickrollen macht. Wozu diese Erinnerung? Weil auch
wir berufen sind, Schatzgraber hoher Art zu sein. Der Schatz, den
wir mit Ruhe, ohne Leidenschaft und mit Selbstpriifung zu heben
haben, besteht in der Wiederherstellung des Friedens im Gemiite
des Volkes.« Und im Blick auf die Anspielung eines Redners auf
die Verdienstmedaille, die Dorer bei der Riickkehr von der Badener
Konferenz des Jahres 1834 empfangen, meinte er, er kenne nur noch
eine Medaille, auf die er seinen Blick, sein Tun und Lassen im politi-
schen Leben fort und fort richten werde, namlich »das BewuBtsein,
im Interesse des Friedens und der Wohlfahrt des engern und des wei-
tern Vaterlandes seine schwachen Krifte zu gebrauchen.« Nur diese

Medaille habe bleibenden Wert .

Das regierungsratliche Pazifikationsprogramm — von Dorers An-
regungen war darin einzig die Revokation der Badener Artikel auf-
genommen — wurde jetzt angenommen. Dorer ahnte, und der seit-
herige Verlauf der Dinge bestitigte es, daB es dafiir eigentlich zu
spat sei, da Generositdit spontaner, unbesehener geiibt werden
miisse, wenn siec Erfolg haben soll. Personlich mufBlte er bei seinem
Wirken fiir Verschnung Milldeutung und Verleumdung erfahren,
wie iitbrigens auch frither sanderswo seine Anhinglichkeit verkannt
wurde« : »Aber Zeiten der Parteiung sind eben Zeiten des Mil-
trauens.« Er ahnte friih, daB sein Verschnungsruf sein »Schwanen-
gesang« * sein konnte. Der Ruf war deshalb nicht weniger notig,
auch wenn es der eines »Rufers in der Wiiste« war, um so notiger war
er, als ja bereits nicht nur Friede und Bestand des Kantons, sondern

auch des Bundes in Gefahr standen. s Alle bittern Gefiihle, alle Wi-

# Verh. Bl. vom 4. November 1841, S. 1397 {f.
" Wie Anmerkung 69, S. 1400.
" Verh. Bl. vom 11. Mai 1841, S. 405.
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derwirtigkeiten der Vergangenheit auf den Altar des Vaterlandes
zu legen« ™, damit die fast erloschene sheilige Lohe der Bruderliebe«
sie fiir immer verzehre, dazu schien ithm der Zustand des Landes
die Aufforderung zu geben. Die Januarereignisse mulBten nach
Dorers Ueberzeugung sozusagen aus Leben und Erinnerung weg-
geschafft werden, damit Frieden einziehen konne. Amnestie sollte
also fiir alle ohne Ausnahme erklart werden, auch fiir die, die sich
iiber die Grenzen gefliichtet hatten . Dorer erklarte, bei politischen
Vergehen stets auf der Seite der Milde zu stehen, solange es irgend-
wie mit der Staatsklugheit vereinbarlich sei.

Dorer sprach davon, daff die Fahnen der gegenwirtigen Parteien
sich beugen miiliten vor der Fahne des Gesamtaargaus ™. Und iiber
dem Kanton stand fiir ihn nicht nur in der Theorie, sondern auch in
der politischen Einzelsituation, der Bund. Mit Worten von J. v. Miil-
ler unterbaute er diesen Appell an die Liebe zum griolleren Ganzen.
Aber auch die rechtliche Beurteilung der Sache stand im jetzigen
Stadium der Dinge, wo die Klosterangelegenheit zur eidgenéssischen
Sache geworden war, nicht mehr im Belieben des Aargaus: »Nun
steht dem Bundestage allein noch das Recht zu, die Bundesakte aus-
zulegen. Das ist geschehen, die Auslegung der Bundesakte ist erfolgt,
und es ist nun an der Minderheit, sich der gesetzlichen Mehrheit zu
unterziehen. Anderntalls ginge man der Auflosung des Bundes ent-
gegen ®«. Mit Grauen sprach Dorer von der Moglichkeit, da3 nicht
nur der Kanton, sondern auch der Bund in zwei Teile — in Konfes-
sionen im Kreise der Politik — zerfalle "®. Diese Gefahr konnte nach
Dorers Anschauung der Dinge nur eine aufrichtige, ehrliche aar-
gauische Versohnung bannen. Nur ein versohnter Aargau aber konnte
die zur Losung der Gegenwartsfragen erforderliche Einheit und
Kraft wieder finden. In einem zweiten Votum jener GroBratssitzung,
in der wir Dorer fiir eine umfassende Amnestie haben eintreten sehen,
sprach er es aus, fiir welche groBe Aufgabe Kanton und Bund stark
und gewappnet bleiben miil3ten: »Ich bin ein Feind der Jesuiten
und hasse sie. Bereits stehen sie an der Grenze unseres Kantons. Unser
eigenes Vaterland hat wunde Teile. Wer zweifelt daran? Aber auch
in dem weiteren Vaterland ziehen finstere und bése Krankheitsstoffe
herum. An uns ist es, dafiir zu sorgen, daB jene sich nicht zur Er-

? Yerh. Bl. vom 4. November 1841, S. 1400 ff.
3 Yerh. Bl. vom 4. November 1841, S. 1401.
™ Verh. Bl. vom 23. Juni 1841, S. 709.

7 Verh. Bl. vom 11. Mai 1841, S. 406.

% Verh. Bl. vom 23. Juni 1841, S, 709.
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reichung ihrer Zwecke an den wunden Teil unseres Kantons anklam-
mern und so uns und die Schweiz in unheilvolle Lagen verwickeln.
Hier miissen wir aber eine gepanzerte Faust entgegenstellen, und
nicht nur das bedringte Volk, sondern das ganze Volk mul} Wider-
stand leisten. Wo eine Krankheit ist, da setzen sich die Wiirmer.
Hochgeachtete Herren, das Opfer, das wir zu bringen haben, ist
wahrlich nicht der Rede wert; es besteht nur darin, da} man auf
gewisse Parteichrgefiihle zu verzichten wisse 7.«

Dorers Voten wurden »mit Rithrung« angehort, doch konnte man
ihm im allgemeinen nicht beipflichten. Und die eingehende Er-
orterung der Januarereignisse fiihrte nur wieder tiefer in MiBtrauen
und Feindschaft hinein. Immerhin war die Mehrheit, die schlieBlich
solch umfassende Amnestie verwarf, nicht mehr sehr groB3. 79 Mitglie-
der stimmten fiir Dorers Antrag, 98 dagegen. Dorer bekannte, daf3
ihn der Gang der Beratung »einigermallen erschreckt« habe. Er ver-
zichtete in jenem Momente darauf, weitere Anliegen vorzutragen,
lieB sich aber in der Folge nicht davon abhalten, in einzelnen Be-
gnadigungsfallen sich fiir Milde auszusprechen. Im Dezember 1841
trug er im SchoBe des Grolien Rates neuerdings darauf an, »daB} die
Waffen, die nie hdtten abgenommen werden sollen, sofort zuriick-
gestellt werden«, und fand dabei Unterstiitzung und Zustimmung ™.
Die Erwidgung, dal} Bewegungen genug im Lande seien und
keine neuen provoziert werden diirften, war fiir ihn auch in Fallen
wegleitend, die mit den hier besprochenen Dingen keinen Zusammen-
hang hatten ™.

Alles in allem hatte er doch sehen miissen, daB die Stunde der
Versohnung noch nicht gekommen sei. Wie der Kreis um Herzog, Feer
und Rauchenstein im Jahre der Verfassungsberatung gescheitert war
gegeniiber dem politischen Dynamismus der beiden extremen Stri-
mungen, so erging es nun dem Einzelgdnger Dorer. Er zogerte nicht,
daraus die Konsequenzen zu ziehen, Zweimal im Laufe des Sommers
1841 hatte er sein Entlassungsgesuch eingereicht. Beide Male waren
die Bemiihungen, ihn zu halten, von Erfolg gekront gewesen. Selbst
ein Augustin Keller hatte warm von den ausgezeichneten Talenten
Dorers gesprochen, die dem Vaterlande zu erhalten seien. Im folgen-
den Jahre duBerte sich Dorer nur mehr selten zu den groBen grund-
satzlichen Fragen. Mehrere Male lieB er sich entschuldigen und blieb

7 Verh. BI. 1841, S. 1431.
™ Verh. Bl. vom 17. Dezember 1841, S. 1644,
™ Verh. Bl. vom 18. Dezember 1841, S. 1676.
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den Sitzungen fern. Wir haben bereits gesehen, wie das Entlas-
sungsgesuch, das er am 10. November 1842 im Grollen Rate verlesen
lieB, einen scharfen Trennungsstrich zwischen der Welt der aar-
gauischen Behorden und seiner personlichen bedeutete *°. Er wurde
ohne Verdankung der geleisteten Dienste einfach entlassen .

Es bleibt uns nun noch die Aufgabe, zu sehen, welche Auskunft
uns die politischen Broschiiren, die Dorer in den Jahren 1842, 1843
und 1844 im Druck hinausgehen lieB 82, iiber die Weiterentwicklung
und das Endstadium seiner politischen Ideen und Bestrebungen
geben.

In seinem »Entlassungsgesuch«® zieht Dorer die Summe aus seinen
politischen Bestrebungen und Erfahrungen. Er belegt seine Ausfithrun-
gen mit reichem Zahlenmaterial, wie es ihm als Mitglied der Regierung
ohne weiteres zur Verfiigung stand, unterbaut sie mit neuen, teilweise
tiefschiirfenden Reflexionen. Er hat seine Einsichten und Positionen
durchdacht. Er trigt sie an manchen Stellen in dem gehobenen Tone,
den wir bei ihm kennen gelernt haben, vor. Bisweilen gelingen ihm
sentenzartige Verdichtungen.

Dorer bringt im Eingang seiner Schrift in Erinnerung, niemand
diirfe weniger als der Aargauer sdie Geschichte der Vélker iiber-
sehen, die fast auf jedem Blatte ernst an das Maff mahnt, welches
uns Menschen in allen Dingen ziemt« (S.2). Klar sieht er nun das
Wesen seines aargauischen Vaterlandes. Dieses, »als schweizerischer
Kanton noch kein halbes Jahrhundert alt, vermochte noch nicht zu
einer innigen, festen, in einer langen Geschichte wurzelnden Einheit
sich zu gestalten; noch ist das Leben foderalistisch; die verschie-
densten Volkerschaften stehen noch getrennt da durch verschiedene
Geschichte, verschiedene Gesetzgebung und verschiedene Lebens-
weise, und vor allem durch verschiedene Konfessionen.« Weisheit und
Klugheit der vergangenen Jahrzehnte haben »zur Erreichung der
moglichen (von D. gesperrt) Einheit vieles geleistet und vor allem

8 Sjehe oben S. 232.

81 Verh. Bl. vom 10. November 1842, S. 495 ff. Die »einfache Entlassung«
erfolgte auf Antrag Tanners. — Man vgl. auch »Schweizerbote« vom
12. November 1842, »Neue Aargauer Zeitung« vom 12. November 1842
und »Posthornchen«< vom 15. November 1842.

82 Die Titel der vier Broschiiren finden sich angegeben in den Anmerkun-
gen 83, 87, 92, 93.

s3 Entlassungsgesuch des Herrn Regierungsraths Edward Dorer. Ziirich,
S. Hohr, 1842, 53 S. (Sammelband »Miszellen L 78 [s]« der Aarg. Kantons-
bibliothek [zit.: A.K. B.)).
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aus das Gefiihl des Gliickes, ein Aargauer zu sein, allgemein gemacht.
Die Viter wuflten, daB MiBtrauen das Hemmnis vieler schoner Taten
im Volksleben sei.« Dal} sie »gegen dieses MiBtrauen auf dem Felde,
wo es am leichtesten Wurzeln schligt, ja, seit langen, langen Zeiten
leider wuchert, auf dem Felde des Konfessionellen, eine Garantie in
der Paritiit aufgestellt«, vermag Dorer jetzt zum ersten Male als
»einen Akt ihrer groBen Staatsklugheit zu wiirdigen« (S.3). sEs war
dies nicht nur eine Garantie fiir die verschiedenen Konfessionsgenos-
sen, sondern auch eine Garantie . .. fiir die Erreichung der moglichen
Einheit in politischen Dingen.«

Das Jahr 1830 hat nun das Prinzip der Volkssouveranitit in das
Staatsleben eingefiihrt. Es hat »jene Staatsformen zu Grabe getragen,
welche auf dem Grundsatze beruhten, dal} die verschiedenen Inter-
essen und Richtungen der Teile eines Staates so geordnet und mit
Garantien versehen werden miissen, dal? sie in einem gehorigen Ver-
haltnisse zueinander zusammenwirken, ohne dal} ein Teil den andern
iiberwiege und beherrsche.« »Diese Tatsache lie voraussehen, daB
aus dem aargauischen Staatsgebilde die im Jahre 1830 noch bewahrte
Paritit bei der niachsten Gelegenheit dahinfallen werde. Die Ver-
fassung von 1841 begann und fiihrte z. T. das Werk in diesem Sinne
aus.« Es gibt keine andere Wahl, als sich auf den Boden der nun
einmal zur Geltung gekommenen Prinzipien zu stellen, sund es hielle
nutzlos gegen den Strom schwimmen, das Verfallene wieder ins

Leben zuriickfiihren zu wollenc.

Bei dem nun ohne weiteres stirker hervortretenden konfessionel-
len Mil3trauen drangen sich andere SicherungsmaBnahmen auf, die
an die Stelle der dahingefallenen Paritit treten konnten. Dorer ist
iiberzeugt, dal} die Weisheit und Klugheit der Vater unter solchen
Umstanden sein noch stirkeres Palladium fiir die Erreichung der
moglichen politischen Einheit« aufgestellt hidtte. Threm Beispiele
sucht er unter den verdnderten Zeitverhiltnissen zu folgen.

Die in ihrer Sondergeschichte sich manifestierende » Individualitat
der Volkerschaften kann selbst durch eine starke Zentralgewalt
kaum gehoben werden«. s Wo aber der Zentralgewalt die Starke fehlt,
kann sie durch dringende Verallgemeinerungstendenzen nur das
Gefiihl der Besonderheit zum Widerstand und zur Lust, bei der ersten
besten Gelegenheit sich geltend zu machen, aufstacheln.«

Der aargauischen Staatsgewalt nun konnte nach Dorers Urteil,
das der heutige Kenner der damaligen Epoche weitgehend be-
statigen wird, »nur auf dem Felde, das der Politik ewig fremd
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bleiben sollte, auf dem Felde des konfessionellen Gefiihls eines Teils
des aargauischen Volkes einige Stiarke gegen die iibrigen Teile ver-
liechen werden.« Eine solche » Hegemonie« wiirde aber die Betroffenen
leicht zu einer »kompakten Widerstandsmasse« machen. »Eine auf
das Konfessionelle gerichtete Hegemonie... wiirde zur Auflosung
des Aargaus in zwei Teile nach den Konfessionen fiihren, eine mehr
aufs Politische gerichtete Hegemonie wiirde die Auflockerung des
einen ganzen Staates in mehrere selbstindigere Biinde nach den
Volksteilen, wie im Kt. Biinden, zur Folge haben.«

Eine neue Garantie in konfessionellen Angelegenheiten driangt
sich also auf, sofern man an der Wiinschbarkeit der Entwicklung zur
Einheit in politischen Dingen festhalten will. Sie muf3 das Palladium
der aargauischen Freiheit sein.

Sie kann nur »in einer das aargauische Volk beruhigenden Losung
der unsere Zeit bewegenden Frage iiber die Ausmittlung der Stellung
der Kirche zur Staatsgewalt« bestehen.

Dorer durchgeht nun die verschiedenen Verhéltnisse des ndheren.
Da zeigt es sich, daB} die »jiidische Kirche [sic!|, deren Genossen in
biirgerlicher Beziehung zur Schmach unserer so viel gepriesenen
Zivilisation noch sehr niedergehalten sind ... am unabhiangigsten und
freiesten ist.«

Minder frei bewegt sich die katholische Kirche. In der Schei-
dung zwischen den Bereichen des Dogmas und der Disziplin, wobei
der letztere sich der Staatsgewalt unterwerfen soll, liegt, weil sich
die zwei Bereiche nicht klar abgrenzen lassen, eine unversiegliche
Quelle der Zerwiirfnisse zwischen Staat und Kirche, besonders in dem
heutigen Zeitalter einer gewissen MaBlosigkeit in allen Dingen. In
einem Staate, dessen Grundprinzip die Volkssouveranitit ist, ist es
aber Pflicht der Regierung, alles zu meiden, was sie in Widerspruch
mit der Grundlage des Volkslebens setzen kann. Dorer betont, daB
es gute, keineswegs kirchenfeindliche Impulse gewesen seien, die
zu der aargauischen Kirchenpolitik der 30er Jahre gefiihrt hitten.
Das Streben nach Nationalunabhidngigkeit sei dabei besonders im
Spiele gewesen. Das Wesen des Katholizismus aber geht auf
Allgemeinheit und Gleichmalligkeit, und es ist eine geschichtliche
Tatsache, dal} sich diese fiir die Katholiken der meisten européischen
Lander auf Uebereinstimmung mit Rom griindet. Unzweifelhaft
ware also »eine gidnzliche Lostrennung der Katholiken unseres Lan-
des von Rom eine Entkatholisierung«. »Diesen Standpunkt hat die
aargauische Staatsgewalt unverriickt im Auge zu behalten, indem
die Katholiken des Aargaus mit den aus demselben abzuleiten-
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den Rechten in einen umfassenden politischen Verband eingetreten
sind. Nie vergesse der Staatsmann, dal} die Liebe des Volkes zu der
religiosen Weise seiner Viter alter ist, als die Liebe zu dem jungen
politischen Verband.« (S.7)

Indessen hilt Dorer daran fest, daB »in allem, was nicht zu dem
Wesentlichen der Allgemeinheit und GleichmaBigkeit gehort, die
Beriicksichtigung des Nationalen« geboten sei, aber dies auch mit
Hilfe eines kirchlichen Organs. Er kann sich nicht beruhigen bei dem
kurialistischen System, wo »zugunsten des romischen Oberhirten die
Lokal- und Nationalmacht der Bischife beschrinkt, diese gleichsam
zu Mandataren der romischen Kurie gemacht sind«. Er ist iiberzeugt,
daBB Rom ... seine Pflicht erkennen werde, »dem Ruf nach mehr Be-
riicksichtigung des Nationalen Gehor zu leihen in Beachtung der
Wabhrheit, daB die zum BewuBtsein gekommene Individualitat anders
zu behandeln ist als der Lehrling und Schiiler« (S. 9). — Beim Mangel
kirchlicher Lokalbehtrden sind manchenorts, auch im Aargau,
staatliche Kirchenbehirden aufgestellt worden und haben in Kirche
und Schule manches Gute geleistet. Aber in den Augen der Glaubens-
genossen konnen sie als nichts anderes erscheinen als »eine wvon
Staates wegen aufgestellte Art von Gegenbischofen«. Solches MiB3-
trauen mul} vorziiglich aufkommen, wo sich Tendenzen zeigen, »die
Kirche im Staate aufgehen zu lassen«®*, es muf sich bedeutend mehren
in einem Lande, »wo die Staatsgewalt nicht ausschlieBlich in den
Héanden der Genossen des gleichen Glaubens ruht<. — Sollen kirch-
liche Lokalbehorden das Vertrauen der Glaubensgenossen haben, so
miissen sie aus dem ScholBle der Kirche selbst hervorgehen. Sie miis-
sen gewithlt sein durch die Pfarrgemeinden und zahlreicher als bis
jetzt sein. In gehorigen Zusammenhang gebracht mit dem Bischof und
den Synoden, diirften sie eine gute Grundlage fiir die Erwerbung er-
weiterter Rechte der Landesbischofe in bezug auf die Méglichkeit
der Beriicksichtigung der nationalen Bediirfnisse abgeben (S. 10).

Als Katholik spricht Dorer nur schiichtern von den Verhiltnissen
der reformierten Kirche. Seine Reflexionen iiber deren Verhiltnis
zum Staate verraten indessen ein gutes geschichtliches Eindringen
in das Wesen der Dinge. Ihre Bindung an die Staatsgewalt ist die
stiirkste ®°. Wir heben aus diesen Ausfiihrungen nur einen einzigen

81 Siehe oben S. 234.

® Als illustrierender Beleg diene ein Protokolleintrag in den Verhand-
lungen des aargauischen Kleinen Rates vom 11. September 1840 (S. 305):
»Auf die durch den Préasidenten des reformierten Kirchenrates mit-
geteilte Anzeige des Pfarramts Leutwil, daB der Sektierer Jakob Gloor,
Lehmanns, von dort, sich weigere, sein neugeborenes Kind zur Taufe zu
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Satz hervor: »Solange eine Regierung das Grundgesetz der Refor-
mation treu bewahrt, so lange mag die Ausiibung der Episkopalrechte
durch sie ohne grolle Gefahr fiir das Wesen der reformierten Kirche
bleiben; wenn sie aber von dem Grundsatz abfillt und in die Rich-
tung der menschlichen Selbstvergotterungstheorien unserer Zeit fiele,
wie kime es dann bei der Vereinigung der dulleren Gewalt und der
geistigen Episkopalmacht?« (S.12) *¢ Ganz abgesehen von solchen
Mboglichkeiten aber ist nach Dorers Anschauungsweise die reformierte
Kirche in den verschiedenen Kantonen »noch eine Art von Kolner
Domc¢. »Die weitere Vollendung desselben ist des Schweilles der edel-
sten Krifte der Protestanten unserer Zeit wert.«

bringen, wird, im Hinblick auf &hnliche Vorginge, beschlossen, das
Bezirksamt Kulm zu beauftragen, die Taufe dieses Kindes wihrend
der Abwesenheit des vorzubescheidenden Vaters anzuordnen. Hievon
erhilt der reformierte Kirchenrat Kenntnis.«

Mochten wir bisher bei der Begegnung mit Dorers sKirchenfreiheit«
noch Bedenken tragen, an eine Verbindung seiner Gedankenwelt mit
derjenigen Friedrich von Mays zu denken, an dieser Stelle wird sie
sozusagen evident. In dessen »Die Staatsverfassung nach der Heiligen
Schrift¢, Aarau und Thun, in Komm. bei J. J. Christen, 1840, 76 S., lesen
wir ndmlich iiber das Verhdlinis von Kirche und Staat das Folgende:
»Wenn ein Staat das heilige Gesetz allein nind unbeschrinkt als sein
Staatsgesetz anerkennen wiirde, sollte die Kirche ihm ginzlich zur Auf-
sicht und Leitung tibergeben sein; namentlich sollte alsdann das Landes-
haupt auch das Kirchenhaupt, und in jeder Ortschaft der Ortsvorsteher
zugleich der kirchliche Gemeindevorsteher, Leiter und Vorsitzer des
Cultus sein. — Trennt sich ein Staat ganz von der Heiligen Schrift,
wird der Glaube an dieselbe von dessen Biirgern gar nicht mehr ge-
fordert, so kommt ihm, wenn auch die Autoritit iiber seine Kirche, doch
diejenige iiber die heilige, d.h. biblische, ganz nicht mehr zu. Die
christliche Gemeinde soll von da an in ein Verhéltnis zum Staat treten,
wie sonst jede Association.« (S. 62f.) — Friedrich A. S. von May von
Rued lebte von 1801—1883. Er war Gutsbesitzer; durch Krankheit ge-
hemmt, lebte er dem Bibelstudium und der Meditation. Seine Schriften
scheinen kein Echo gefunden zu haben und sind heute fast verschollen.
AuBer der genannten Broschiire lieBen sich bis jetzt auf der Berner Stadt-
bibliothek einzig feststellen »Beleuchtungen des Zeitgeistes«, Bern, bei
Friedrich Gaudard, 1833—1836 (4 Jahrginge zu 12 Nummern; der letzte
schlieBt mit Nr. 11) und »Die Kirche nach der Heiligen Schrift«, von dem
Verfasser der Beleuchtungen des Zeitgeistes. Bern, gedruckt in der Hal-
lerschen Buchdruckerei 1845, 46 S. — Friedrich von May war von 1838
bis 1840 Mitglied des aargauischen Groflen Rates. Er hat dort nie das
Wort ergriffen. »Wegen eher zu- als abnehmender Krianklichkeit« nahm
er im November 1840 seine Entlassung. — Ueber Friedrich von Mays
Leben orientiert eine Biographie, die vermutlich von seiner Tochter,
Esther von Hallwil-von May stammt (Ms. in Privatbesitz).
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Das Verhéltnis der verschiedenen Kirchen zum Staate ist also
noch sehr unbefriedigend geordnet. In diesem Zusammenhange
kommt Dorer, soweit wir sehen, zum ersten Male dazu, sich ausdriick-
lich zu dullern zu dem in jenen Jahren im Aargau viel verhandelten
Postulate der Freidamter Katholiken auf »Konfessionelle Trennung«
nach St. Galler Muster, wie es durch die » Wiinsche« der Mellinger
Versammlung vom 2. Februar 1840 in die politische Diskussion ein-
gefiihrt worden war. Er verwirft es. »Fiir das Kirchenwesen zeigte es
sich nicht ersprieBlich, da} der Staat sich in den Kirchenorganismus
hinein und heriiber organisierte, noch unerspriel}licher miiBte es
sich, namentlich in betreff der Einigung der aargauischen Teile in
politischen Dingen, ausweisen, wenn die Kirche sich in den Staat
hinein organisierte« (S.14). Nein, erspriefllich fiir Staat und Kirche
kann auf dem Boden der konfessionellen Verhdltnisse nur eine
Garantie sein: »Die Emanzipation der bestehenden Kirchen von der
Regierungsgeroalt«. »Das aargauische Volk, die einzige Quelle mog-
licher Staatsgewalt, werde, wie politisch, so auch kirchlich frei«
(S. 15). Ein staatliches Aufsichtsrecht, verfassungsrechtlich normiert,
kann dabei sehr wohl bestehen.

Eine solche Emanzipation der Kirche aber wire zu bewerkstel-
ligen auf dem Wege der Partialrevision der Verfassung durch das
Mittel eines Verfassungsrates. Eine solche Revision wiirde die Katho-
liken, die die Verfassung gerade wegen der betr. Artikel fast ein-
stimmig verworfen haben, bedeutend beruhigen, mit ihr verschnen;
die Reformierten konnte sie nicht beunruhigen, weil ihr politischer
Gewinn, der in der Abschaffung der sParitit« besteht, so nicht in
Frage gestellt wiirde. Nach einer solchen gliicklich vollzogenen Teil-
revision wire der Weg frei zu den wahrhaft politischen Aufgaben des
aargauischen Volkes. Das Gelingen ist gewihrleistet, »wenn mehr das
wirkliche Leben des Volkes ins Auge gefaf3t wird als die Kompen-
dien mit ihren glinzenden Tagestheorien« (S. 16).

Unter keinen Umstinden kann aber ein Ereignis des Augenblicks
— sdas ungliickliche Begebnis des Januar 1841« — zur Grundlage
einer guten Politik erhoben werden. Sonst handelt es sich von vorn-
herein nicht um die Bediirfnisse und Interessen des Landes, sondern
um den Triumph einer Partei und um die Sicherung der Vorteile des
Sieges fiir diese Partei.

So stellt sich fiir Dorer die Sache im klar und einsichtig geschau-
ten Bilde dar. Thm »erscheinen die Triimmer dieses Januarereignisses
stets als lockere, iiberhangende Felsmassen, welche das unter ihnen
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liegende Saatfeld so lange mit Ueberschiittung und Verheerung be-
drohen, bis sie mit Sorgfalt und Umsicht entfernt sind«.

In zwei Beziehungen ragt dieses Ungliick in die Gegenwart
hinein: Da sind »die Untersuchungen und Strafen, dort die An-
gelegenheit der Kloster«.

Nachdem wir die wichtigen prinzipiellen Ueberlegungen Dorers
ausfiihrlich wiedergegeben haben, kénnen wir uns dariiber kurz fas-
sen, wie er den Boden bereitet wissen will zu einem Neuanfang. Was
er dariiber zu sagen hatte, liegt in der Linie dessen, was wir aus den
Klein- und GroBratsverhandlungen des Jahres 1841 kennen gelernt
haben. Bereits im Mirz 1842 hatte er seine Vorschlige in einer (ano-
nymen) Broschiire niedergelegt ®”. In weiten Partien wortlich kann
er jetzt auf diese zuriickgreifen, wo er alles in einem groleren, in
weiterer Ueberschau gesehenen Zusammenhang darzustellen unter-
nimmt; in mancher Hinsicht untermauert er seine Awusfiihrungen
auch noch besser. Einen vollstindigen AmnesticerlaB beziiglich der
Unruhen vom Januar 1841 hilt er nach wie vor fiir unerlidfBlich
(S.17—21). Im iibrigen sollen die Katholiken des Aargaus selbst ent-
scheiden diirfen, ob sie mittels des ihnen (und nicht dem Staate!) zu-
stechenden Klostervermogens in den aufgehobenen (und als solche
nicht wiederherzustellenden) Klostern neue, zeitgemiBe Stiftungen
(Spitaler, Priesterkonvikte verschiedener Art, etc.) errichten wollen
(S. 21—53) ®. Diese neuen Stiftungen hitten in engem Einvernehmen
mit den kirchlichen Instanzen ins Leben zu treten.

Derartige MaBBnahmen und Losungen werden der gegenwirtigen
Situation gerecht. Denn »Loyolas Jiinger, welche mit ihrem unheim-
lichen Getriebe den freisinnigen Katholiken bei der Verteidigung der
Rechte ihrer Kirche die Arbeit so sehr erschweren, lagern an den
Grenzen des Freiamtes; zur rechten Zeit noch sorge das Aargau dafiir,
daB die entstandene Liicke im Gemiite der religiosen Bewohner des

%7 Gedanken iiber den gegenwiirtigen Stand der aargauischen Klosterfrage
und deren mogliche Erledigung. Geschrieben im Marz 1842, 28 S., 0. O.
(anonym). In Sammelband der A.K.B. »Verschiedenes V 808«<. — Aus
welchem AnlaB und in welchem Zusammenhang diese » Gedanken« nie-
dergelegt wurden, vermochten wir nicht festzustellen. Doch sei ange-
merkt, daB damals der kathol. Kirchenrat die kleinritliche Anfrage
eingehend priifte, ob das Kloster Muri fiir die Errichtung eines Priester-
hauses oder dgl. Verwendung finden konnte. Vgl. Boner, Argovia 1946.
Der Sonderstellung der drei (oder vier) Frauenkloster, die in den
Tagsatzungsverhandlungen eine so groBe Rolle spielten, ist in dem »Ent-
lassungsgesuch« in keiner Weise Rechnung getragen.
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Freiamtes nicht von diesen mit Beschlag belegt werde: es werfe ihnen
in Muri einen haltbaren Damm entgegen!« (S. 43).

Aber auch fiir eine weitere gedeihliche Zukunft ist durch sie ge-
sorgt: »Das Kleine gedeiht zum GroBen, wenn die Palme des Friedens
es umschirmt; das GrofBite zerfillt, wenn in seinem Innern der Wurm
der Zwietracht nagt« (S. 53).

Als Dorer sich mit diesem seinem Entlassungsgesuch von der Po-
litik verabschiedete, wulite er, daB} er der MiBBdeutung ausgesetzt seli,
daB es heiBen werde: » Auch Dul« Er tduschte sich nicht. Schon 1841
hatte er Pfaffenknecht heilen miissen. MiBdeutung seiner Motive und
bewulite Verleumdung, wie sie zu den Waffen des radikalen »Post-
hornchens« gehorten, blieben ihm nun nicht erspart, wihrend aller-
dings auf der anderen Seite einige Biirger seines Wahlkreises (Wet-
tingen) im Namen von mehr als dreihundert Mitbiirgern ithm be-
zeugten: sMag immer Thr Verdienst in der Wagschale der Partei zu
leicht befunden werden, im Herzen des Volkes findet es seine An-
erkennung¢ *°, und wihrend schon vierzehn Tage vorher ihm eine
Zuschrift katholischer GrofBrite zugekommen war, die dem im wah-
ren, lauteren Sinne des Wortes »Freisinnigen« dankte fiir die in sei-
nem Gesuche, niemandem zu Lieb noch zu Leid, ausgesprochenen
Wahrheiten, Zeichnung der Sachverhiltnisse, Vorschldage, »wenn man
auch nicht iiberall unbedingt zustimmen will¢, und ihn zur Druck-
legung seines Entlassungsgesuches aufforderte, die denn auch sogleich
an die Hand genommen wurde °°.

Um allen Verleumdungen (er werde eine katholische Volksver-
sammlung veranstalten, er petitioniere fiir die Trennung des Kan-
tons *1, er sei in den kleinen Kantonen und in Luzern gewesen, um

% »Neue Aargauer Zeitung« vom 17. Dezember 1842.

# sNeue Aargauer Zeitung« vom 26. November 1842 (Abdruck aus der
»Stimme von der Limmatc).

% Dieser Vorwurf entsprang einer Befiirchtung, die damals soznsagen in
der Luft lag. Man hatte hinter der Forderung der Freiimter Katholiken
auf »Konfessionelle Trennunge¢, die, wie wir sahen, Dorer ablehnte,
die geheime Tendenz auf politische Trennung des Kantons gesehen oder
solche politische Trennung doch als unvermeidliche spidtere Konsequenz
der konfessionellen Trennung ahnen zu miissen geglaubt, und zwar
nicht nur in den radikalen, sondern bis tief in die vermittelnden Kreise
hinein. Nun sehen wir, da} weiter gegangen wurde: Wer nicht mehr
durch dick und diinn die geistespolitische Staatseinheit verfocht oder
doch elastischere Methoden zur Erreichung der »moglichen Einheit«
forderte, galt bereits als »Separatist«. Die politischen Verumstindungen
der Zeit (auf die Schwyzer und Basler Trennungsaffdren am Beginn
der Epoche waren eben damals der Stockmar-Handel im Kanton Bern,
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einen Bund der Katholiken in bezug auf die aargauischen Verhaltnisse
ins Leben zu rufen) die Spitze abzubrechen, wandte sich Dorer schon
Ende Januar 1843 in einem Flugblatt an die Oeffentlichkeit ®2. Er
betont darin die Echtheit seiner Bestrebungen fiir einen nicht bloB
aulleren Frieden, sondern eine innere Friedlichkeit der Volksteile im
Aargau — ausdriicklich beruft er sich hier auf seine Stellung als Be-
wohner der alten Grafschaft Baden, die den konfessionellen Frieden
langst verwirklicht hat und ihn jetzt auch im neuen Aargau herbei-
zufithren besonders berufen ist —, fiir die demokratischen Grund-
sitze, zu deren Verwirklichung und Erweiterung die Verfassungen
seit 1830 beigetragen haben, gegen ihre Feinde und falschen Freunde,
insbesondere gegen jedes »ochlokratische Getriebe in diesem oder
jenem Gewand, das fiir jene Grundsitze ebenso verderblich wirken
miil}te wie eine anmallende oligarchische Behordenomnipotenz«.

In der Tat, Edward Dorer war nicht sultramontan« geworden;
aber er hatte es gewagt, in einer krisenhaften Zuspitzung der inneren
Entwicklung seines Gemeinwesens eine eigene Stellung einzunehmen.

Ein einziges Mal noch dullerte sich Dorer in der Folge zu einer
Frage des offentlichen Lebens ®*. Wir hitten keinen AnlaB, darauf
einzutreten, zeigten sich in dieser letzten politischen AeuBerung nicht
einige neue Elemente, die das Bild von der politischen Welt Dorers

waren die das ganze politische Leben der Eidgenossenschaft in Atem
haltenden Walliser Wirren gefolgt: die Geltendmachung der Volks-
souverdnitit drohte in ihrer Friihzeit in der Tat an mehr als einem
Orte zum Verfalle der Staatskorper zu fiihren, insofern als auch Teile
derselben sich auf sie zu berufen pflegten; vgl. dariiber E. A. Cher-
buliez, De la démocratie en Suisse, Paris 1843, Buch 1, Kap. 7: De la
séparation des minorités constitutionnelles, S. 102—103) lassen solche
Fehlinterpretationen des gegnerischen Wollens historisch verstindlich
erscheinen.

» Fiir die Vertrauenden. Druckschrift von 4 Seiten, datiert: Baden,
19. Januar 1843, Edward Dorer (A.K.B. Sammelband »Miszellen
L 78 [r]«).

% Edward Dorer, Die Stellung der katholischen Pfarrkirche zu Baden
infolge der Aufhebung des Klosters Wettingen. Baden, Hohr & Lang-
bein 1844, 24 S. (A.K.B. Sammelband »Miszellen L 78 [k]<). — Es
handelt sich hier um die nachtrdgliche Niederschrift eines Votums in
der Versammlung sdmtlicher Kirchgenossen zu Baden vom 8. Juli 1844,
das groBes Interesse gefunden hatte und deshalb dem Druck iiber-
geben wurde. »In Beriicksichtigung des vielen Schénen und Beruhigen-
den«, das er selbst und die Seinen wie tausend und tausend andere fiir
sich dieser Kirche zu verdanken haben, wie aus dem Gefiihl der Pflicht,
der fraglichen Kirche wie jeder anderen zu ihrem Rechte zu verhelfen,
hat er (laut Vorwort) in dieser Sache das Wort ergriffen.
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noch schirfere Konturen annehmen lieBen. Weit war der Weg Dorers
von der Politik der Badener Konferenzartikel bis zu derjenigen der
Kirchenfreiheit, der Emanzipation der Kirche vom Staate, weit der
Weg von der einseitig-autoritiren Regierungspolitik auf Biegen und
Brechen zu seinem System der Verstindigung und Versshnung. Ein
voller Bruch aber war, wie wir mehrmals zu bemerken hatten, doch
nicht eingetreten. An gewissen Prinzipien hielt er, nachdem er sie ein-
mal gewonnen, fest; er entwickelte sie weiter; im Rahmen seines
neuen politischen Systems gewannen sie neue, nur noch ausgeprigtere
Bedeutung. In der Schrift iiber »die Stellung der katholischen Pfarr-
kirche zu Baden« wendet sich Dorer mit historischen, rechtlichen und
allgemeineren Griinden dagegen, dal} der Kanton Aargau die Kolla-
turen des Klosters Wettingen, zu denen diejenige von Baden gehorte,
wenn auch nur einstweilig durch einseitigen Akt an sich ziehe. Ebenso
tritt er fiir die Herausgabe des Pfrundvermdgens an die Kirchgemein-
den ein. Hochinteressant ist die zugrundeliegende Gesamtanschauung.
In ihr ist zur Entfaltung gebracht, wofiir Dorer als junger Mann
petitionierte, woriiber er mit seinem Freund Tanner im Briefwechsel
stand: das Prinzip der Gemeindefreiheit. Aber dieses Postulat star-
ker, in sich fest gegriindeter Gemeinden ist ihm jetzt nicht mehr so
sehr im Interesse dieser selbst oder der Individuen, aus denen sich die
Gemeinden zusammensetzen, wichtig. Er sieht in den Gemeinden jetzt
die Urzellen des Staates, die feste Grundlage des Ganzen. Er schreibt:
»Die mogliche Uebergabe des Pfrundvermogens zur Verwaltung an
die betr. Kirchengenossenschaften liegt aber im hohen Interesse der
Demokratie; denn sie begriindet eine konomische Unabhangigkeit
des Volkes von den Staatsbehorden und bildet eine wesentliche
Grundlage, dal? in den Genossenschaften das Gefiihl der Selbstindig-
keit sich immer mehr und mehr entwickeln und starken kann. In dieser
Entwicklung und Stirke im Einzelnen bereitet sich aber dem Ganzen
grollere Entwicklung und Stdrke vor; denn wer sich selbst mnicht
fiihlt, fiihlt sich auch im groBeren Vereine nicht, und viele Nieten
sind kein Treffer. — Hier darf es aber nicht verschwiegen werden,
dalB die Kirchgenossenschaften und Gemeinden im Lande #lter sind,
als die dermaligen Staatsformen der Schweiz und der einzelnen Kan-
tone, und daB sie bei dem Wechsel aller irdischen Dinge dieselben
auch lange iiberleben werden. Dem Volke in den katholischen und
reformierten Kirchgenossenschaften mul} namentlich in so bewegten
Zeiten der Ruf gelten: ,Hiite dich, dal} dein Gemeinwesen keinen
Schaden leide!” Wie kidme es z.B., wenn die bedeutende politische
Tendenz wenigstens fiir einige Zeit zur Herrschaft kdme, welche fiir
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die Schweiz wieder eine Einheitsregierung will? Wiirde da nicht das
Kantonsvermogen als allgemein eidgendssisches Staatsgut erklart wer-
den wollen? Und ist es nicht denkbar, da} mit allen Versicherungen,
daB das allgemeine Staatsgut die kirchlichen Lasten decken wolle,
eine Einheitsregierung im Kampfe mit dem historischen Leben des
schweizerischen Volkes das angefallene Vermogen aufbrauchen und
nichts als die Unmoglichkeit der steten Verwirklichung ihrer Ver-
sicherung den unvorsichtigen Genossenschaften zuriicklassen konnte?
Liegt das Pfrundvermégen in der Hand des Volkes, in den verschie-
denen kirchlichen und politischen Gemeinwesen, so wird es keine
politische Partei wagen, dasselbe ihm abzunehmen und zu andern
Zwecken zu verwenden.« (S. 21 f.) ®* Jeder Ueberspannung der staat-
lichen Autoritat, jeder Hinneigung zur Behordenomnipotenz war
damit nicht nur in einer situationsgebundenen Stellungnahme, son-
dern in der politischen Theorie der Riegel geschoben. Ansitze zu einer
neuen, und doch eigentlich altschweizerischen Garantie fiir die Frei-
heit, wie sie Theorie und Praxis der Repriasentativdemokratie der Re-
generationszeit nicht zu geben vermocht hatte, ohne dal} doch diese
Staatsform zugunsten der direkten Demokratie preisgegeben worden
ware, waren hier gegeben. In seinem »Entlassungsgesuch« hatte Dorer
vom Untergang der konservativen Staatsordnung gesprochen, hatte
aber vorgegeben, sich entschieden auf den neuen Boden der Dinge zu
stellen. Ein gewisses Bedauern iiber die Auflésung des alten staat-

® Auffallend dhnlich hatten sich vier Jahre vorher die Mellinger Peti-
tiondre in ihren »Wiinschen« vom 2. Februar 1840 (28 Ms.-Seiten in
einem Konvolut des St.A.A.) iiber die Gemeinde und die ihr zu-
kommende Stellung im Staate geduBert. Die Hauptstelle lautet: »Seit
dem Ende des vorigen Jahrhunderts hat der Begriff der Staatsgewalt
eine. Ausdehnung erhalten, welche jedes selbststindige Leben der Ge-
meinde aufzuheben droht. Diese werden bloB als Anstalten des Staates,
als von diesem zum Behuf der leichtern Verwaltung, angeordnete Ab-
theilung des Volks betrachtet. Den Anhédngern dieser despotischen Idee,
welche auch in unserem Vaterlande allméhlig da und dort Eingang
gefunden, ist der iiber den ganzen Staat allumfassend waltende Ge-
samtwille, das alles beherrschende Staatsgesetz der Abgott, wonach
den Gemeinden kein anderes Recht der Verwaltung zikommt, als wel-
ches ihnen der Staat einrdumt. Allein dieselben vergessen, daB die
Gemeinden dlter als der Staat sind, und jene nicht des Staates willen,
sondern vielmehr dieser um der Gemeinde willen da ist.« (»Wiinschex,
S. 8.) Distanziert sich in Hinsicht auf deren Kirchenpolitik wie auf die
Tendenz zur direkten Demokratie (Veto) Dorer von den Bestrebungen
der Freiimter katholischen Demokraten, hier zeigt sich unverkennbar
ein Beriihrungspunkt, den wir indessen nur eben feststellen konnen,
ohne daB es uns moglich wire, die Verbindungsfiden bloBzulegen.
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lichen Aufbaues, iiber den zur Geltung gekommenen Grundsatz der
Volkssouveranitit war doch nicht zu verkennen. Im Zusammenhang
der Badener Schrift von 1844 hat Dorer diesem Gefiihle offenbar
nachgegeben. Denn eine betonte Reservatstellung der Gemeinden zwi-
schen Individuum und Staat ist innerhalb der radikalen, in letzter
Linie an Rousseau sich anschlieBenden Staatsauffassung nicht denk-
bar. Dennoch wollen wir nicht unbedingt sagen, daB sich hier erweise,
daB Dorer am Ende seiner politischen Entwicklung zum Konserva-
tiven geworden sei: die Idee der Gemeindeautonomie kann ja Element
sowohl einer konservativen wie einer wahrhaft liberalen Staatsauf-
fassung sein. Vom Radikalismus jedenfalls hat sich Dorer getrennt.

Abgesechen von den Erwiigungen dariiber, wo Dorer am Ende
seiner politischen Entwicklung stehe, haben wir darauf verzichtet,
Dorers staatstheoretische Aeulerungen, seine politische Haltung, seine
Postulate und Vorschlige in diesem oder jenem Stadium seiner staats-
méannischen Laufbahn in die Schemata einzugliedern, die dafiir zur
Verfiigung standen. Auch wo uns Dorer den Weg dazu zu weisen
scheint — in seiner groBen kirchenpolitischen Programmrede vom
19. Juni 1832 verweist er ausdriicklich auf zwei Kanonisten des josefi-
nischen Qesterreich ®® —, haben wir ihn nicht beschritten und glaubten
also z. B. ununtersucht lassen zu diirfen, ob sich in seinem urspriing-
lichen kirchenpolitischen System mehr gallikanische oder febro-
nianische Elemente finden, unerortert, inwiefern sich Relikte solcher
Kanonistik auch noch in der spiten, insbesondere in dem »Entlas-
sungsgesuch¢ zum Ausdruck kommenden kirchenpolitischen Haltung
fanden. Ebenso schien uns genug getan damit, Dorers Vorschlige und
Losungsversuche zu signalisieren, unnétig, sie, wie Schollenberger
ohne Beachtung der nétigen Distanz es getan °°, auf ihre Stichhaltig-
keit oder Realisierbarkeit hin kritisch zu priifen.

Verlockend wiire es aber, erkennen zu kénnen, inwieweit Dorers
Wandlungen eben einfach — wie er selbst es ansieht® — seinen
individuellen Lebensweg zum Ausdruck bringen, inwiefern sie als sol-

% Verh. Bl 1832, S. 187—196.

% H. Schollenberger, Landammann Edw. Dorer, Aarau 1911, S. 31—42.

% »Ich gehe nicht wie andere zu Rate, weder links noch rechts, sondern ich
hole meinen Rat bei meinem Kopf und bei meinem Herzen« (Verh. Bl
1841, S. 405). — Indessen beruft er sich einige wenige Male auch auf
»Autoritidtens, nicht nur in seinen Anfingen, sondern auch in den Jah-
ren seiner Wandlung, und zwar einige Male auf J. v. Miiller, einmal auf
Rotteck (gegen die Zensur), auf zeitgenossische Staatsménner, zeitge-
schichtliche oder vergangene analoge Entwicklungen oder Zustdnde.
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che oder doch in ihrer bestimmten Auspragung auf andere zuriick-
zufiihren sind. Zwingendes wird in dieser Hinsicht nicht festzulegen
sein, mehr als einige Andeutungen werden wir nicht zu geben ver-
mogen. Die Hoffnung, dafl der Auktionskatalog der Dorerschen Bi-
bliothek *® uns weiter fiihre, ist leider triigerisch: Er enthilt nur
Literarisches und Literargeschichtliches. Er vermittelt so wohl ein
treues Bild von Umfang und Art der geistigen Interessen des Mannes,
politisch fiihrt er nicht weiter. Wir lassen es also dahingestellt, ob
Benj. Constant, ob Lamennais, ob Alexandre Vinet fiir Dorer etwas
bedeutet haben. Immerhin sei bemerkt, daB} wir bis jetzt direkten
Spuren dieser Médnner im Aargau nicht begegnet sind. Beschrinken
wir uns auf Dorers nithere Umgebung, so darf zundchst nochmals auf
die Namen hingewiesen werden, die im Eingang dieser Skizze er-
wihnt worden sind, auf die Reihe aargauischer Politiker also, die
schon vor Dorer oder in denselben Jahren wie er eine Wandlung er-
lebt, eine Schwenkung vollzogen haben. Es darf weiter wohl hinge-
wiesen werden auf einen Mann, der zu Dorers vertrauter Umgebung
gehort haben muf: auf J. W.L. Aebi (1802—1881). Aebi war nach
theologischen und philosophischen Studien in Luzern, wo er zu den
Schiilern J. E. Kopps und I. P. V. Troxlers gehort hatte und von
Eduard Pfyffer protegiert worden war, im Jahre 1835 Lehrer an der
aargauischen Kantonsschule geworden. Er war als Historiker produk-
tiv titig. Er begann als Radikaler, doch machte ihn die Politik der
Badener Artikel an seinen urspriinglichen politischen Anschauun-
gen immer mehr irre. Im Jahre 1844 ging er an die Bezirksschule
Baden, der er bis 1849 treu blieb, iiber. In demselben Jahre
1844 empfing er auch die Priesterweihe. Er starb als Chorherr von
Beromiinster . — Auf die Moglichkeit einer Beriihrung zwischen
Dorer und F. von May haben wir bereits aufmerksam gemacht °%, —
GroBeres Gewicht diirfte indessen der Hinweis auf 1. P. V. Troxler
besitzen. Dorer war Troxlers Schiiler, indem er in den Jahren 1824/25

8 Dorer-Egloffs Biicherschatz. Verzeichnis der von Herrn Edw. Dorer-
Egloff in Baden bei Ziirich hinterlassenen beriihmten Goethe- und
Schillerbibliothek. Leipzig 1868, 140 S.

9 Ueber Aebi orientiert vornehmlich Joh. Schmid im Jahresbericht iiber
die Kantonsschule und Theologie zu Luzern 1881/82. — Ueber die Tat-
sache der freundschaftlichen Beziehungen Aebis zu Dorer siehe Schol-
lenberger a. a. O., S. 54. — Im Stadtarchiv Baden findet sich ein einziger
Brief Aebis an Edw. Dorer, und zwar aus dem Jahre 1840, in dem er ihm
in ergreifender Weise zum Tode seines Vaters, des Alt-Landammann
J. Fidel Dorer, kondoliert.

92 Siehe Anmerkung 86.
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seine Kurse im Aarauer Lehrverein, einer Art Volkshochschule, be-
sucht hat 1. Es bediirfte des ausdriicklichen Zeugnisses Dorers nicht,
um dariiber Klarheit zu besitzen, dal er sich auf lange Jahre hinaus
von diesem Lehrer emanzipiert hat ***. In den entscheidenden Jahren
aber scheint er ihm wieder begegnet zu sein °%. In Troxlers philoso-
phischer Entwicklung hatte sich im Laufe der 1830er Jahre einc
Wendung zur Mystik vollzogen; nachdriicklich und offen bekannte
er sein positives Christentum. In engem Zusammenhang damit pri-
zisierten sich auch seine politischen Ideen und Positionen . Es ist
wohl nicht zu viel gesagt, wenn dieser einsame und doch stets leiden-
schaftlich auf das Politische gerichtete Denker als der Theoretiker
der »katholischen Demokraten« jener Tage, wie sie sich in den Kan-
tonen Aargau, Solothurn und besonders Luzern entfalteten, angespro-
chen wird, obwohl deren kirchenpolitische Richtung nicht die seine
war 1, In seinem Auftreten fiir den Frieden unter den Konfessionen
(und damit auch gegen die Jesuiten), gegen die Unterwerfung der
Kirche unter den Staat, fiir Recht und Bedeutung der Gemeinden bei-

100 Dorer war withrend des Winterkurses 1824/25 und wihrend des Som-
merkurses 1825 Schiiler des Lehrvereins. Mindestens die Fiicher
Anthropologie und Naturrecht muB} er bei Troxler gehort haben. wiih-
rend Zschokke sein Lehrer in Geschichte der Philosophie gewesen sein
diirfte (nach dem »Verzeichnis der Lehrer und Schiiler des Lehrvereins
1823—1830¢, S. 10f, 12 f, 24 im St.A.A.; auf diese Spur wiesen
Verh. Bl. 1833, S. 224 und 284, die Nachschlagungen verdankt der Ver-
fasser der Freundlichkeit von Herrn Dr. G. Boner). — Im iibrigen
konnte der Schleier, der iiber Dorers Anfingen vor 1824 und nach 1825
liegt, nichi geliiftet werden.

11 Verh. Bl. vom 22. Mai 1833, S. 284: »Ich sprach es letzthin mit Freuden
aus, ein Schiiler des Herrn Troxler zu sein; aber heute spreche ich es
aus, daB ich nicht mehr sein Schiiler sein will.«

102 Ob sich schon damals auch wieder ein personlicher Kontakt herstellte,
ist nicht zu sagen. Im Stadtarchiv Baden, wo sich bei dem Nachlasse
des Schnes Edmiund Dorer auch cin Teil des viiterlichen Nachlasses
aufbewahrt findet, liegen wohl einige Briefe Troxlers an Edw. Dorer
aus den letzten Lebensjahren des Empfingers; aus fritheren Jahren
finden sich keine.

13 Ueber 1. P. V. Troxler (1780—1866) vgl. zuletzt: Iduna Belke, 1. P. V.
Troxler. Sein Leben und sein Denken. Berlin 1935. Hinsichtlich der
damaligen politischen Haltung des Denkers wurden seine politischen
Broschiiren aus den Jahren seit 1839 beigezogen.

% Tn diesem Sinne wiiren m. E. Emil F. J. Miillers Erwiigungen iiber Ver-
wandtschaft und Gegensatz von Leu von Ebersol und Segesser zu er-
ginzen und weiterzufiihren. (Vgl. Miiller, Politik aus dem Glauben.
Zum Zentenarium der Ermordung Josef Leus von Ebersol. in: » Schweizer
Rundschau«, Okt. 1945, S. 483—496.)
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der Kirchen gegeniiber skirchenstaatlicher Souveranitit, bzw. staats-
kirchlicher Oligarchie«, in seiner Stellungnahme fiir die Totalerneue-
rung der gesetzgebenden Rite an Stelle der partiellen, endlich auch
in der unentwegten Hochhaltung des Bundesgedankens, der Liebe
zum weiteren Vaterlande, finden wir Punkte, die den einstigen Schii-
ler zu neuer fruchtbarer Begegnung gefiihrt haben konnten, wahrend
wir auf der anderen Seite wissen, dal} Dorer sich einerseits wesent-
lichen Bestrebungen der »katholischen Demokratenc, fiir die auch
Troxler im Sinne der Ablehnung des »selbstherrlichen Ratsherren-
tums« eintrat (das »Veto«, das eine Vorstufe der Referendumsdemo-
kratie darstellt, gehort dazu) widersetzt hat, anderseits in seiner gei-
stig-weltanschaulichen Haltung die »liberalen« Elemente, wenn wir
recht sehen, weit stirker bewahrt hat als Troxler. Einen Beleg fiir eine
solche Anndherung der beiden Ménner in den entscheidenden Jahren
diirfte endlich darstellen, daB sich in den Bildern, deren sie sich zur

Veranschaulichung ihrer Gedanken bedienen, eine auffallende Ver-
wandtschaft findet *°°.

Warum aber, laBt sich endlich mit Recht fragen, hat Edward
Dorer die Segel eingezogen, hat er darauf verzichtet, den Kampf
weiter zu fithren? Denn daB er das Vertrauen verloren, daB
er sich im Kreise des Kleinen Rates in eine ausweglose Situation
verrannt gehabt hitte, davon kann im Ernste die Rede nicht sein.
hat doch diese Behorde auch im Unterschied zur Legislative »mit
freundlicher und dankbarer Erinnerung an sein Wirken in hierseiti-
ger Behorde und an die genossene Collegialitit« von ihm Abschied
genommen '°°, Wenn wir recht sehen, war es zweierlei, was ihn »in
die Sphire des Individuellen, des Gemiitlichen, des humanen Hie-
nieden« °7 sich zuriickziehen lieB. Dorer hat sich zwar friih vermoge
seiner Geschiftskenntnis eine geachtete Stellung in den Behorden er-
rungen '°. Mit 24 Jahren GroBratsmitglied geworden, wurde er gleich
zur Mitwirkung in den wichtigsten Kommissionen und Delegationen
(er war eidg. Kommissdr anldBlich der Basler Trennungswirren, Ab-
geordneter seines Kantons an den kirchenpolitischen Konferenzen zu
Baden und Luzern, Tagsatzungsgesandter in den Jahren 1832, 1839

195 Troxler: »Der Grundgedanke der Eidgenossenschaft ist, wie ein verloren

gegangenes Geheimnis, ein alter und unausgebauter Dom, von welchem
die Zeichnung verloren.« (Reflexionen iiber den Staat und den Bund
der Eidgenossen, hg. zum Neujahr 1840, Luzern [1839], S. 5.)
Protokoll des Kleinen Rates vom 14. November 1842, S. 659.
Entlassungsgesuch, S. 52.

Hans Herzog, Allg. Deutsche Biographie, Bd. 48.
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und 1840) beigezogen, wurde Gerichtspriasident in seinem Heimat-
bezirk (Wahlbehorde war der GroBle Rat), und mit 31 Jahren, im
Jahre 1838, bereits Mitglied der Regierung, ja sogleich Landammann.
Doch tritt sein Name in den Debatten merkwiirdig selten hervor.
Wichtigste Auseinandersetzungen gehen ohne seine Intervention vor-
iiber. Hat er aber seinen individuellen Gesichtspunkt geltend zu ma-
chen, so unterlift er es nicht. Und im GroBen wie im Kleinen Rate
sind seine Verwahrungen gegen ergangene Beschliisse haufig. Fine
grolle Verwahrung, so konnten wir sagen, stellten dann seine Aeulle-
rungen zur Klosterkrise dar, und eine Art von Verwahrung ist endlich
in seinem »Entlassungsgesuch« zu erblicken. Mag sein, dal} er glaubte,
dieser monumentalen Kundgabe seiner Haltung konnte auf die Dauer
groere Wirkung beschieden sein als einem verzehrenden Klein-
kampfe fiir seine Gesichtspunkte, fiir den er im Grunde doch nicht
geschaffen war. Auf der anderen Seite aber miissen familiare und
personliche Faktoren, iiber die wir keine rechte Klarheit mehr zu
gewinnen vermogen, im Spiele sein, ja, es mul} ihn eine eigentliche
Sehnsucht nach jener Welt der Stille und Zuriickgezogenheit **° er-
fiillt haben, in der dann, der dichterischen Produktion, literar-
geschichtlichen Neigungen, bibliophiler Sammeltatigkeit gewidmet,
die 21 Jahre, die ihm noch blieben, dahingeflossen sind ***.

1% Die FEinleitung zu den von ihm herausgegebenen Gedichten seiner
Schwiigerin Luise Egloff schrieb Dorer »in den ersten Augenblicken
einer lingst gewiinschten, von Gott mir gewéhrten, Musse« (Luise Egloff,
die blinde Naturdichterin, Aarau 1843, S. XXXVIII). Das Vorwort ist
vom Mai 1843 datiert.

1% Herzog, a.a.O.; bei Schollenberger findet sich eine Wiirdigung der
dichterischen und literarhistorischen Arbeiten a. a. O., S. 85—158; vgl.
auch den erwidhnten Katalog seiner Bibliothek.
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