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[POINT DE VUE|
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recherche en biosécurité et d’évaluation
des conséquences technologiques du PP

«Biotechnologie» (BATS) a Bale.

Le principe

de l'ilnsécurité

5} incertitude générée par les effets de la technologie
génétique est un argument souvent avancé lors de la
discussion concernant les risques de cette technologie,

au cours du débat sur la libération des plantes transgéniques, par
exemple. Personne ne saurait contester le fait qu'il existe des in-
certitudes a ce propos. Cependant la facon d’aborder ce probleme
est treés controversée. Mais est-ce une raison suffisante pour
renoncer aux essais en plein champ des plantes transgénicues?
Ceux qui critiquent la technologie génétique répondent
qu’elle présente non seulement un risque inévitable mais aussi un
risque irresponsable. Ceux qui approuvent la technologie
génétique rejettent cette conclusion. Ils argumentent en disant
qu’il faut toujours compter avec I'imprévu et qu'il existe égale-
ment des incertitudes comparables quant aux plantes cultivées
de maniere conventionnelle mais que ces incertitudes n’entrainent
aucune interdiction. Le triticale, une nouvelle sorte de céréales
fortement répandue aujourd’hui, est un hybride créé en labo-
ratoire a partir de la fusion de cellules de blé et de seigle.
Lincertitude ne s'applique pas qu’aux décisions portant sur
la technologie génétique. Les cas sont rares dans lesquels le
résultat escompté est assuré. Lentrée dans un nouvel emploi,
I'achat d'une voiture et méme le choix d’une partenaire ou d'un
partenaire sont aussi liés a de grandes incertitudes. Pourtant,
nous ne prenons pas ces décisions en calculant le degré de
certitude selon lequel nos attentes se réaliseront, mais en con-
sidération des objectifs que nous souhaitons atteindre. Au
cours du processus de décision, nous optimisons les résultats,

ou plus précisément nous minimisons les conséquences néga-
tives. Ainsi la mention «aprés démonstration» aura une
influence essentielle sur la décision d’acheter un véhicule
d’occasion. Elle garantit que le véhicule est autorisé et en
mesure de circuler immédiatement mais ne dit rien sur la
fréquence des pannes.

Le processus de décision individuel se révele étre un pro-
cessus en trois étapes: perception, évaluation, action. Nous
devons tout d’abord prendre
conscience de la situation qui
est a la base de la décision et
percevoir nos options opératoi-
res, nous permettant d’atteindre
certains objectifs. Puis nous
pesons le pour et le contre et
choisissons l'option qui pré-
sente le plus d’avantages et le moins d’inconvénients.

Les décisions prises dans l'incertitude sont-elles donc la
regle? Oui, nous devons abandonner I'idée que nous sommes
maitres inconditionnels de notre destin. Chaque acte réalisé re-
cele des effets secondaires imprévisibles. D’ailleurs les résultats
récents obtenus dans le domaine de la biologie ne sont pas les
premiers a renvoyer a cet état de faits: I'agriculture, l'utilisation
du feu, I'emploi d’outils ont modifié les donnes. Thomme ne
savait pas du tout quelles en seraient les conséquences, ou alors
il faudrait supposer que notre réalité actuelle avait été planifiée
en détails au préalable. A vrai dire, I'incertitude au niveau des
résultats prend de nos jours une telle importance qu’elle para-
lyse. Nous nous acharnons sur la question de savoir si nous
devons obtenir un moratoire pour les essais en plein champ des
plantes transgéniques. Ne serait-il pas plus judicieux de réflé-
chir sur la maniere avec laquelle nous abordons les insécurités
en les qualifiant d’interdits?

Pour permettre au processus de décision cité plus haut
d’étre efficace socialement, nous devrions plutot discuter de ce
que nous voulons plutdt que ce que nous ne devons pas faire.
Nous avons besoin des objectifs pour juger des alternatives.
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