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Die goldene Regel christlichen (und
judischen?) Handels, wie sie sich in
Mt. 7,12 findet, «Alles, was ihr wollt,
das euch die Leute tun, das tut auch
ihnen», ein Satz, der sich nicht nur in
der dlteren griechischen Philosophie
findet, sondern der schon geschrie-
ben(!) ein halbes Jahrtausend vor Je-
sus in der chinesischen Weisheits-
lehre des Konfutius steht — steht tat-
sachlich auch im AT, und zwar in 3.
Mose 19, 18. Er passt zu den Mord-
und Totschlaggeschichten wie die
Faust aufs Auge. Vor allem hat er ei-
nen grossen Schonheitsfehler: er be-
zieht sich namlich nur auf den Stam-
mesgenossen, nur auf das Volk Is-
rael. Ahnliches wird in 5. Mose 15,
2tf. u. 23, 20ff. ausgedrickt; hier
wird der Zinswucher gegen Anders-
glaubige gottlich sanktioniert. Eine
Einstellung, die nicht zu Unrecht den
Antisemitismus gefordert hat.

Fiur die Juden ist ihre Schrift (bzw.
Schriften) ein richtungssweisendes
Werk. Nicht nur geistig und in reli-
gioser Hinsicht. Sie wirkt politisch bis
in unsere Zeit hinein und die Folgen
sind unabsehbar. Denn das AT hat
nicht nur fur das Bestehen und Uber-
leben des [Udischen Volkes eine
Rolle gespielt, es ist auch das Funda-
ment des heutigen Staates Israel und
damit die mittelbare Ursache fir den
standigen Brandherd im vorderen
Orient. Es heisst ja darin: «Gott der
Herr, hat seinem Volk das Land ge-
schenkt vom Nil bis zum Euphrat». (1.
Mose 15,18 u. 5. Mose 7, 6-8). In der
Unabhangigkeitserklarung des
Staates Israel v. 14. 5. 1948 (dem 5.
Jahr des Jahres 5708) heisst es: «...
gewaltsam aus dem Land vertrieben,
bewahrt das jUdische Volk immer
und Uberall seiner alten Heimat die
Treue, unerschitterlich in Gebet und
Hoffen, wieder in sein Land zurick-
zukehren und dort zu staatlicher
Freiheit zu gelangen.»

Die Schriften des Neuven Testamen-
tes (NT) sind ein merkwirdiges
Durcheinander von Mythen, Ratseln,
Falschungen und Widersprichen.
Man hat den Eindruck, dass es den
Verfassern nur darum ging, ihren
neuen Glauben gegen Andersden-
kende durchzusetzen. Dazu war
ihnen jedes Mittel recht. Der aus dem
AT Ubernommene autoritare Ton des
Gotteswortes eignete sich dazu be-
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stens. Vom befehlenden «So spricht
der Herr, dein Gottl» in der hebrai-
schen Bibel bis zum stereotypen Je-
suswort «Wahrlich, wabhrlich, ich
sage euch.. .im NT zieht sich das ge-
salbte Dogmatisieren als aufdringli-
cher roter Faden durch die Schriften.
Aus der grossen Zahl der Widerspri-
che und Unvereinbarkeiten seien nur
einige Beispiele herausgegriffen: Im
Matthéus- und Lukasevangelium
wird Jesus von einer Jungfrau gebo-
ren und erhalt seine Gottlichkeit
durch den heiligen Geist. Nach Pau-
lus (1. Kor. 15, 44ff; Phil. 2, 6ff.) war
er dagegen ein praexistentes Him-
melwesen (der 2. Adam), das zur
Erde herabstieg und nach seinem
Heilswirken wieder zu Gott zurick-
kehrte. Beide Vorstellungen schlies-
sen sich aus. Das Markus-Evange-
lium kennt weder eine Jungfrauge-
burt, noch eine Praexistenz Jesu. Bei
ihm wird der bereits erwachsene Je-
sus durch die Taufe des Johannes
zum Gottessohn gemacht.
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Es wird von Jordanien und Israel
buchstablich halbiert.

Ich frage mich, ist es eventuell
daran krepiert?

Der Fall ist volkerrechtlich gese-
hen ein Beispiel dafir was ge-
schieht, wenn man zwischen
Staaten, wie hier geschehen,
willkirliche Grenzen zieht.
Peter Bernhardi

Vollig unvereinbar sind die Eschato-
logien (Lehre v.d. letzten Dingen)
des Johannes-Evangeliums und der
Johannes-Apokalypse. In letzterer
scheinen die unausgegorenen Phan-
tasien eines verrickten Verfassers
frohliche Urstand zu feiern. Er verar-
beitete darin wohl die Astralmythen
der Babylonier. Der darin geschil-
derte Messias ist eine Schreckensge-
stalt, der weder mit dem Christus des
Paulus, noch mit dem Jesus der syn-
optischen Evangelien Ahnlichkeit
hat.

Die Anschauungen des Paulus ste-
hen in schroffem Gegensatz zu de-
nen des Jesus und der jesuanischen
Sekte in Jerusalem. Es scheint, Paulus
verkindete sein eigenes (Christus)-

Evangelium. Vor den Korinthern be-
zeichnet er sich als ihr «Vater in Chri-
stin. «Nehmt mich zum Vorbild!» (1.
Kor. 4, 15). Er verflucht gleich mehr-
mals alle jene, die seinen Christus
nicht lieben wollen. (1. Kor. 16, 21;
Gal. 1,8-9). Welches Gotteswort gilt
nun eigentlich, das des Jesus oder
das des Paulus?

Apropos — Gotteswort: Der Theo-
loge Beumer schrieb, der oster-
reichische Kardinal Kénig hatte am
Il. Vatikanum im Okt. 1964 in einer
Rede die Konzilsvater an eine ganze
Reihe historischer Irrtimer in der Bi-
bel erinnert, um sie davon zu Uber-
zeugen, «dass es einfach nicht mehr
angehe, zu dekretieren (anzuord-
nen), die Bibel sei das absolut irr-
tumsfreie Wort Gottes.» (D. Inspira-
tion d.HI. Schrift; Bd. I/3b d. Handb.
d. Dogmengesch., 1968, S. 80). Dass
ein allwissender Gott sich irren
sollte, ist sehr merkwuirdig. Die
Wahrheit vieler Texte der Bibel be-
zweifeln aber auch andere Theolo-
gen.

Was das 5. Gebotbetrifft, fehlt in An-
lehnung an das AT auch im NT nicht
die Todesstrafe (Apg. 5, 1-10; sie
musste heute an allen Wirtschafts-
verbrechern die Geld unterschlagen,
vollzogen werden). Sollten folgende
Worte des Paulus etwa auch eine
Aufforderung zum Mord sein?:»
...es gibt viele Widerspenstige,
Schwatzer und Verfihrer... die muss
man zum Schweigen bringen.» (Ti-
tusbrief 1, 10).

Das NT kennt auch Gott als (Welt)-
Kriegsstifter: «Und dem Reiter werde
Macht gegeben (und ein grosses
Schwert), den Frieden von der Erde
zu nehmen und dass sie einander
hinschlachten sollten.» (Off. 6, 4). Als
1945 zwei Stadte in Japan ausge-
|6scht wurden wie Sodom und Go-
morrha — mit Gebet und geistlichem
Zuspruch! — erschien das 5. Gebot
bei diesem Unternehmen nicht hin-
derlicher als bei dem erwdhnten
Massenmord am Bache von Kison
vor rund 3000 Jahren.

Was sich allerwenigstens mit der Bi-
bel vertragt, ist liberales und demo-
kratischen Denken. Die Bibel drangt
zur Bildung einer Theokratie, eine
Gottesherrschaft, und die Kirche hat
sich in der Geschichte auch immer
bewusst an autoritdre Staaten ge-
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