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Mobilisierung des Geistes? |

Betrachtungen iiber Kullurwahrung und Kullurwerbung.

Ein kleines Volk wird nur dann schwach sein in
der Gefahr, wenn es innerlich klein ist.

Bundespriisident Etter.

«Wenn spiitere Geschlechter zu reden haben werden von
der Vorlage, die sie jetzt in Arbeit nehmen, und von der zu-
gehorigen Botschaft des Bundesrates, so werden sie beidos
bewerten als Symptome oder Auswirkungen der grossen Kul-
turkrise, in der wir heute stehen.» Mit diesen Worten begann
am 23. Mérz dieses Jahres Herr Nationalrat Gut als Kommis-
sionsreferent im Nationalrat die Verhandlungen iiber die
«Botschaft des Bundesrates an die Bundesversammlung iiber
die Organisation und die Aufgaben der schweizerischen Kul-
turwahrung und Kulturwerbung> vom 9. Dezember 1938.

Wir Zeitgenossen der grossen Kulturkrise zihlen zwar
nicht zu jenen spiiteren Geschlechtern, die iiber diese Vorlage
»u reden haben werden. Wenn wir uns gleichwohi
einige Betrachtungen erlauben, so darum, weil der Bol-
schaft die Symptome der Krise zu offensichilich an-
haften. Diese Meinung teilt offenbar auch Herr Stinde-
rat Egli, der in der Eintretensdebatte sagte: <«Botschaft
und Vorlage sind &us der Not der Zeit geboren und
ein Zeitdokument par excellence.> Ob wir mit unserer
unzeitgeméssen Kritik den spéteren Geschlechtern etwas vor-
wegnehmen, diese Frage miissen wir offen lassen.

Die ersten Rufe nach einer geistigen Mobilisierung liegen
bereits Jahre zuriick. Die Herren Nationalrdte Dr. Hauser,
Dr. Joh. Huber, Valloton, Meile und Bossi-Lugano warfen die
I'rage der geistigen Landesverteidigung in Postulaten, Motio-
nen und Interpellationen auf. Die Botschaft des Bundesrates
ist eine Antwort auf die verschiedenen parlamentarischen
Wiinsche. Nicht dass diese Antwort ganz neu wire. Auszugs-
weise war sie bei der Beantwortung der entsprechenden
Postulate, Motionen und Interpellationen zu horen.

Des Raumes und der Kiirze wegen, miissen wir es uns
versagen, niher auf den Inhalt der Botschaft und die dariiber
gewaltete Diskussion einzugehen. Wer die Fragen eingehend
studieren will, den verweisen wir auf das Bundesblatt 1938,
Band II, sowie auf das amtliche stenographische Bulletin der
Bundesversammlung, Friihjahrssession 1939.  Wir begniigen
uns damit, vor allem die Symptome der Krise, die die Bot-
schaft enthilt, an das Licht zu riicken. Wir wollen uns vor
allem mit jenen Fragen befassen, die die Botschaft nicht ent-
iiilt. Die Krisensymptome liegen — summarisch gesprochen —

weniger in dem was die Botschaft enthiilt, als in dem, was
sie verschweigt,

Was ist der Zweck resp. die Aufgabe dieser Botschaft
tiber die Kulturwahrung und Kulturwerbung, oder wie sie
auch genannt wird: der geistigen Landesverteidigung? Statt
uns um eine Antworl zu bemiihen, zitieren wir die Botschaft:
«Diese Aufgabe besteht darin, in unserem eigenen Volke die
geistigen Grundlagen der Schweizerischen Eidgenossenschaft,
dic geistige Eigenart unseres Landes und unseres Staates neu
ins Bewusstsein zu rufen, den Glauben an die erhaltende und
schopferische  Kraft unseres schweizerischen Geistes zu
festigen und neu zu entflammen und dadurch die geistige
Widerstandskraft zu stiihlen.» Wir haben dieser Definition
nichts beizufiigen, fragen uns aber, ob die Botschaft, resp.
die Vorlage, diese Aufgaben erfiillen kann?

Als wir die Botschaft des Bundesrates neulich, zusammen
mit dem stenographischen Bulletin, wieder lasen, da kamen
uns unwillkiirlich die Worte eines Parteifreundes unseres
Bundesprisidenten Etter in den Sinn. Dieser Parteifreund ist
Herr Professor Gonzagne de Reynold, der da in seiner
Schrift «Selbstbesinnung der Schweiz» katholische Staatsphi-
iosophie treibt, die ungefihr im folgenden geistreichen Aus-
spruch gipfelt: «Sich einzuschwatzen, das Volk hungere nur
rach Brot, ist ein Verbrechen: es hungert auch nach Worten.»
Wir wollen Gonzagne de Reynold dariiber keinen Vorwurf
machen, denn die Lehre des Katholizismus ist nun einmal der
Meinung, dass Seele und Korper zwei getrennte Dinge seien.
Da die Seele nach Worten hungert, ist man in diesem Lager
auch sehr freigebig damit. Ganz anders wir Freidenker! Wir
begehen das Verbrechen zu behaupten — wir kénnen es auch
beweisen — das Volk hungert nach Brot. Mit Hungerwénsten
ist eine Kultur weder zu wahren noch zu foérdern. Dafiir
liefert die jiingste Geschichte Beispiele genug.

Wie dem auch sei: Herr Professor behauptet, das. Volk
hungere auch nach Worten. Diesem Hunger wird in der Bot-
schaft wie in der dariiber stattgehabten Diskussion in vollem
Masse Rechnung getragen. Die Worte iiberwuchern die
«gchopferische Tat und schopferische Aktion», von denen in
der Botschaft die Rede ist, krauthoch. Dizas ist nicht nur unsere
ketzerische Meinung, sondern wir finden diese Ansicht selbst
von parlamentarischer Seite bestitigt. Aus allen diesen
schonen, zum Teil poetischen Worten hat sich ein ganz be-
scheidenes Gebilde herauskristallisiert, die Stiftung «Pro Hel-
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vetia», der der Bund zur Kulturwahrung und Kulturwerbung
einen bescheidenen Kredit von 500,000 Franken zur Verfii-
gung stellt. Wir Freidenker begriissen es, dass endlich von
lichster Stelle ein’ Mehreres getan wird zur Forderung der
Kultur, finden jedoch, dass die «schépferische Tats> weit hinter
den grossen poetischen Worten zuriickgeblieben ist.

Um die nachfolgenden Ausfiilhrungen zu erhirten, zitieren
wir, entgegen unserer Gewohnheit, einen prominenten Poli-
tiker der Katholisch-konservativen Partei, Herrn Nationalrat
Wick, der sich Eingangs seines Votums zur Botschaft wie folgt
fiusserte: «Die Frage, iiber die hier verhandelt wird, ist eine

Frage, iiber die man viel sprechen, iiber die man aber wenig,

beschliessen kann. Diese Frage steht ja... jenseits jeder Be-
fehlsgewalt und jeder obrigkeitlichen Verfiigung.» Diese Er-
kenntnis ist richtig; sie hinderte aber Herrn Wick nicht, eben-
solange zum Thema zu sprechen, wie seine Vorredner! Mit
den vorzitierten Worten ist das gesagt, was man uns, wenn
wir es sagen wiirden, iibel anrechnen wiirde: die geistige
Landesverteidigung, die Kulturwahrung und Kulturwerbung
und die Vaterlandsliebe, sie lassen sich nicht diktieren, so-
wenig wie sich die Liebe von Mensch zu Mensch diktieren
lasst. Diese Fragen stehen jenseits jeder Befehlsgewalt ‘und
jeder obrigkeitlichen Verfiigung, was aber die massgebenden
[nstanzen nicht hindert, mit der Zeit alles zu unterdriicken, was
nicht in ein biirgerliches, oder besser, in ein katholisches
Konzept passt. Wir wiirden uns gar nicht wundern, wenn die
geistige Reglementierung und Gleichschaltung nicht deutsche,
aber Gsterreichische Formen annehmen wiirde. Ansitze dazu
sind vorhanden, wir verweisen auf den Fall Bernoulli, auf das
Verbot der «SZ.» usw. Wir kénnen den Glauben des Herrn
Nationalrat Gut nicht teilen: «Die Vorlage ist an sich weder
gut noch bose.» Gerade das scheint uns das Gefihrliche daran,
denn es ldasst sich daraus machen was ihre Koche haben
mochten.

«Voraussetzung fiir den kulturellen Aufstieg eines Volkas
ist ohne Zweifel die wirtschaftliche Sicherstellung des Ein-
zelnen.» Diese Erkenntnis tagte nicht etwa einem akademi-
schen Parlamentarier, sondern dem schlichten Biindner Ia-
niceca. Eine geistige Landesverteidigung kann nur dann Erfolg
haben, wenn die wirtschaftlichen Voraussetzungen vorhanden
sind. Die Botschaft trdgt dieser Tatsache keine Rechnung,
denn wenn man den Inhalt aufmerksam verfolgt, so glaubt
man, die Schweiz bestinde aus lauter Akademikern, Schrift-
stellern und einer sonstigen «geistigen Fiihrerschicht.y Und
die Gefiihrten, das Volk? Fiir dieses verlangt Herr Valloton
die Organisation volkstiimlicher Reisen in der Schweiz, z. B.

aufs Riitli, in die Zentralschweiz, nach den Landsgemeinden
und Herr Bossi-Lugano, beantragt <nationale Kundgebungen
zu veranstalten, die geeignet wiren, das Schweizervolk zu-
sammenzufithren und in ihm das Gefiihl des Zusammen-
iebens und der Solidaritiit zu stirken.» Das sollen unter an-
deren Mittel sein zur Kulturwahrung und Kulturwerbung?
Nach dem Muster der Diktatoren soll das Volk zusammenge-
fithrt werden, damit ihm durch satte Festredner der Hunger
nach Worten gestillt werde. Man kann sich angesichts der-
artiger Antrige des Eindrucks nicht erwehren, dass die An-
tragsteller keine Ahnung haben, wie und von was das Volk
lebt. Dass es mit nationalen Kundgebungen nicht getan ist,
das beweist das Beispiel von Oesterreich. Pfaffen und Hahnen-
schwinzler haben es nicht an Worten und Kundgebungen
fehlen lassen. Mit welchem Resultat? Man kann dem Volke
hundert Jahre den Himmel versprechen, aber keine 10 Jahre
Brot ohne es zu geben. Was niitzen den heranwachsenden
Geschlechtern vermehrte Kenntnisse der Geschichte und staats-
biirgerlicher Unterricht, wenn sie keinen Beruf erlernen kon-
nen, der sie einmal ernahrt, oder wenn sie nach der Lehre
zum Stempeln oder Almosennehmen verurteilt sind? Diese
Tatsachen lassen sich nicht durch eine ténende Kulturwahrung
ibertiinchen. Das Leben bietest hier dem Betroffenen, wie
auch dem aufmerksamen Beobachter, ein Anschauungsmaterial,
das weit stirker und nachhaltiger wirkt als jenes «Anschau-
ungsmaterialy in Form von graphischen und tabellarischen
Aufzeichnungen, von dem in der Botschaft die Rede ist. Na-
tionalrat Schmutz sagt treffend: «Wir haben die grossten An-
frengungen zu machen, denjenigen Kreisen, die unter der
Not der Zeitverhiltnisse leiden, die materiellen Grundlagen
zu schaffen, die ihnen das Leben in unserem Lande ertrig-
lich machen, denn wo die geistigen und kérperlichen Krifte
von der Sorge um das tégliche Brot verzehrt werden, bleibt
fiir die Wiahrung der Kultur wenig Verstindnis und Raum
itbrig.» Wir hoffen, dass Herr Schmutz und seine Partei sich
bei der Behandlung weniger programmatischer Fragen dieser
schonen Worte erinnern werden.

Wie iHussert sich die Botschatt zu der wirtschaftlichen
Frage? «Der Zweck des Staates erschopf sich nicht darin, die
malerielle Wohlfahrt seiner Biirger durch die Gesetzgebung,
durch die Rechtspflege und durch die sozialen Einrichtungen
zu fordern und diese materielle Wohlfahrt durch die milité-
rische Landesverteidigung gegen jeden Angriff von aussen
sicherzustellen. Eine solche materialistische Auffassung vom
Staat miisste auf die Dauer die Gefahr in sich schliessen,
namlich in Zeiten wirtschaftlichen Niederganges oder wirl-

Feuilleton.

Kultur.

Plauderei von E. Brauchlin.

Die Sonnenwenden sind eigentlich triigerische Sinnbilder fiir
Fortschritt und Aufstieg, als welche sie oft beniitzt werden; sind
sie doch fiir uns beobachtende Menschen nichts als ewig sich gleich-
_bleibende astronomische Zeitzeichen. Es hat nie eine Sonnenwende
riederer Art gegeben, gegen die die Sonnenwenden unserer Zeil
eine hohere Art darstellten. So ist's mit dem Wechsel von Tag und
Nacht, von Sommer und Winter: Wechsel, nichts als Wechsel, kein
Empor, keifie Entwicklung, kein Vorwirts. Jeder Tag wird von der
Nacht verschlungen, jeder Sommer erstarrt zum Winter. Nur zeit-
lich geht es vorwiirts, wie der Mensch es sieht. Aber ohne das Altern
des Menschen wiire der Wechsel von Tag und Nacht, von Sommer
und Winter wie Ruderschlag, immer hin und her, wie im Ticktack
der Uhr: Tag — Nacht — Tag — Nacht.

Aber bei diesem Ticktack hat sich einiges begeben, seit die
Erde das erste Leben in allereinfachster Form erzeugte. Eine un-
tibersehbare Fiille von Pflanzen- und Tierarten hat sich entwickelt
und eine dieser Entwicklungsreihen hat als letzten, feinstorgani-
sierten Spross den Menschen hervorgebracht, den homo sapiens. wie
man ihn seit’ Linné nennt: den weisen Menschen. Ob die heutigen
Lebensformen den Hochststand darstellen oder ob die Artveriinde-

rung weiter vor sich geht, ist eine ungeldste Frage; wir wisst-.)n
nicht, ob der Lowe in hunderttausend Jahren noch gleich Lowe sein
wird wie heute und, falls er sich veriindert, ob er grisser, stirker,
gefriissiger oder korperlich zierlicher, aber gewandter, verschlngen«_sr
scharfsinniger werden wird. Wahrscheinlicher wird es binnen viel
kiirzerer Zeit iiberhaupt keine Lowen mehr geben; der Mensch wird
sie niedergeknallt haben, das Tierreich wird ohne Konig sein und
irgend ein Vertreter irgend einer niedern Art wird sich zum Allein-
Lierrscher im Tierreich aufgeworfen haben, vermutlich ein Bazillus
von der giftigsten Sorte.

Aber was geht uns das an. ob der Lowe lowischer werden
lkénne oder nicht; wir wollen vom Menschen sprechen und, damit
dies nicht ganz sinnlos sei, von der Annahme ausgehend, der
Mensch habe eine Zukunft, d. h. er gifte das «Menschennest», die
Erde, nicht aus, wie man Wespennester ausriduchert (allerdings eine
Annahme, die angesichts der Vorbereitungen zu diesem Vertilgungs-
werk als phantastisch oder verriickt bezeichnet werden kdénnte).

Angenommen, die Menschheit lasse sich selber weiter leben,
c0 {ritt uns auch hier die Frage entgegen, ob sie so, wie sie jetzt
ist, der Entwicklung letzten Schluss darstelle, oder ob sie irgend-
wie iitber den gegenwirtigen Zustand hinauswachsen konne. Wie
hinauswachsen? Beim homo sapiens wird es darauf ankommen, ob
er sich in der ihn besonders auszeichnenden Eigenschaft, in der
Sapientia, der Weisheit, weiter zu entwickeln vermoge oder nicht;
statt Weisheit konnen wir ja bescheidener sagen: Einsicht, Verstand.
Auch eine weitere korperliche Entwicklung ist nicht ausgeschlossen:
doch wiirde sie von geringerem Belange sein als die geislige, wenn
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schaftlicher Notlage, den Bestand einzelner, bestimmter
Staaten in Frage zu stellen. Jeder Staat lebt vielmehr aus der
Kraft der geistigen Grundlagen, die ihn geboren und im
Laufe seiner Geschichte organisch weiter gestaltet haben.»
Wir teilen die Ansicht, dass sich der Zweck des Staates nicht
in der materiellen Wohlfahrt seiner Biirger erschiépft, sind
aber der Ueberzeugung, dass die wirtschaftliche Wohlfahrt
das Grundelement ist. Gerade der Fall des stindestaat-
lichen Oesterreich ist ein iiberzeugendes Beispiel, dass wirt-
schaftlicher Niedergang und wirtschaftliche Notlage den Be-
stand des Staates in Frage stellen. War es nicht der wirt-
schaftliche Niedergang, der das deutsche Volk unter die
Fuchtel des Nationalsozialismus brachte? «Der Mensch ist
was er isst», heisst ein Sprichwort. Diese Tatsache lésst sich
durch keine Philosophie wegleugnen, auch nicht durch den
Ausspruch des Herrn Nationalrat Wick der sagte: «Der tiefste
staatspolitische Zusammenhalt ist nicht ein wirtschaftlicher,
sondern ein geistiger und wir miissen bereit sein, auch eine
wirtschaftlich arme oder verarmte Schweiz zu verteidigen.»
Weenn heute geglaubt wird, man kénnte durch eine Botschaft
iiber Kullurwahrung und Kulturwerbung den Staatszusam-
menhalt festigen, ohne die wirtschaftlichen Fragen zu tan-
gieren, so ist das eine verhingnisvolle Illusion. Wir, und mit
uns das ganze Schweizervolk, sind bereit eine wirtschaftlich
arme oder verarmte Schweiz — auch ohne die Zusprache des
Herrn Wick — zu verteidigen. Wir verteidigen aber nicht eine
Wirtschaftsordnung, die die Schweiz der weiteren Verarmung
preisgibt, sondern wir postulieren eine Schweiz, in der jenes
Wort der ersten Eidgenossen wahr wird: Einer fiir alle, alle
jiir Einen. Wir verlangen Brot nicht Worte, dann braucht uns
vor innern und #usseren Feinden nicht bange zu sein, dann
bedarf es keiner Botschaft um «den Glauben an- die erhal-
tende und schopferische Kraft unseres schweizerischen Geistes
zu festigen und neu zu entflammen.> Wenn wir die wirtschaft-
liche Krise iiberwinden, dann ist auch die geistige Krise
iiberwunden.

Wir verkennen nicht, dass in neuester Zeit durch ein
Arbeitsbeschaffungsprogramm Miftel zur Verfiigung gestellt
wurden. Was aber, wenn diese Mittel erschopft sind? Die
Krise ist schon ein Dauerzustand geworden, dem man auf die
Linge nicht mit den bisherigen Notbehelfen, sondern nur mit
ciner vélligen Neuorientierung im wirtschaftlichen Denken
hegegnen kann. Eine geistige Mobilisierung, die am wirtschaft-
lichen Faktor vorbeisieht, gleicht einem Feuerwerk, das bald
abgebrannt ist und uns die Nacht noch dunkler erscheinen
l4sst. Leox.

Die moderne Wissenschaft und der
Riickgang der Kirchen.
Von Dr. David Forsyth, London.
(Schluss.)

Was sagen die Kirchehnfﬁhrer?

Wenn jemand glaubt, ich hitte die heutige unsichere Lage
der Kirche iibertrieben, so zitiere ich zu dieser Frage die
iclirzlich gedusserten Worte einiger ihrer Fiihrer. Diese miis-
sen es ja wissen! Vor vier Jahren ernannten dier Erzbischofe
von Canterbury und York einen Ausschuss zur Untersuchung
der Frage des Kirchenbesuches. Dieser Ausschuss stellte fest,
dass 80—90 % der Bevdlkerung iiberhaupt kein Kultusgebiiude
besuchen. Diese Feststellung illustriert in sprechender Weise,
wie tief der Einfluss der Geistlichkeit gesunken ist.

Vor einigen Jahren klagte der Bischof von Winchester auf
einem Kirchenkongress dariiber, dass das Christentum einen
der gefiahrlichsten Konflikte durchmache seit seiner Griindung.
Die Schwierigkeiten, sagte er, wiirden hauptsichlich durch
den gegenwirtig von seiten der Intelektuellen gemachten
Angriff auf die christliche Religion verursacht. Als die Haupt-
quelle dieses «feindseligen Intelektualismus» bezeichnete er
die Verdffentlichungen unserer rationalistischen Presse. Wir
sagen dazu: also noch weitere Verbreitung der rationalisti-
schen Presseerzeugnisse! .

Das nachste Zitat ist aus einer Ansprache, die das Ober-
haupt einer unserer grossen Dissidentenkirchen, der Baptist-
Union (Baptisten-Vereinigung), vor ungefihr ein bis zwei
Jahren gehalten hat. «Heutzutage stehen alle Kirchen vor der
Tatsache, dass das was sie sagen oder tun, der Welt gleich-
giiltig ist.» Sie, die Kirchen, stehen in der Defensive und be-
miihen sich, die Streitkrifte der Niederlage und des Zerfalls
von sich abzuhalten. Erst diesen Sommer bezeichnete der
Vorsteher einer anderen Dissidentengruppe, der Methodisten,
ihre Kirchen als «verfallene Zitadellen eines geschlagenen
Heeres». Sie sehen, wie sich die Lage der Kirche noch in den
letzten Jahren verschlimmert hat: damals standen sie noch
in der Defensive, heute sind sie bereits ein geschlagenes
Heer. :

Vor einigen Wochen machte der Bischof von Yarrow wih-
rend einer Priesterweihe ein paar diesbeziigliche Bemer-
kungen. Laut Zeitungsberichten fiihrte er aus, dass die Zahl
der in England wirkenden Geistlichen seit der Zeit kurz vor

dem Weltkrieg bis heute von 20,000 auf 17,000 gefallen sei

(also eine Abnahme von 15 %) und er fiirchte, das Parochial-
system der Kirche stehe infolge dieses grossen Ausfalls vor

auch nicht ganz ohne Belang. Stellen wir uns beispielsweise vor,
die Korperpilege, die heute als wichtigste Angelegenheit des Lebens
betrachtet und betrieben wird, behalte jahrhundertelang ihre Vor-
machistellung der Geistesbildung gegeniiber, es werden immer mehr
Sportarten erfunden und dem Sportbetrieb von der Familie, von
der Schule und vom Staate aus immer mehr Zeit eingerdumt, so
wird der- Mensch des Jahres 3000 dem Menschen von heute gegen-
itber ein Hiine an Grosse. Muskelkraft, Knochigkeit sein, der Fihig-
keiten, die nicht mit Sprung. Schlag. Wurf oder Lauf ausgeiibt wer-
den konnen, moglichst meiden wird. Der homo sapiens hiitte sich
also zum homo robustus «entwickelt», und damit musste sich auch
das Kulturbild entsprechend veridndert haben.

Trotzdem bleibt es wahr, dass die Entwicklung im korperhaften
eine untergeordnete Rolle spielt. Es kommt in der Wirkung und
im moralischen Wert auf dasselbe hinaus, ob der kleine Japaner
die um ihre Scholle kiimpfende chinesische Familie massakriere
oder ob der hochgewachsene Germane seine arischen oder nicht-
arischen Mitmenschen im Konzentrationslager oder anderswo zutode
peinige.

Aber miissen wir denn unbedingt daran glauben, dass Linné
recht gehabt habe, als er vor rund 200 Jahren fiir die Art Mensch
die Bezeichnung homo sapiens aufbrachte? — Die Frage konnte
uns leicht zu einem falschen Schluss zu Ungunsten Linnés verleiten.
Wir miissen jedoch verstehen. dass Linné mit dem <«Sapiens» nicht
sagen wollte, der Mensch sei weise, einsichtig, sondern bloss, er
hsze kraft des hochentwickelten Gehirns die Moglichkeit, es zu sein.

Ob er sich seines «Weisheitsorgansy mehr oder weniger bediene,
«um tierischer als jedes Tier zu sein», ist eine vorwiegend moralische
Frage, womit sich der Naturwissenschafter nicht zu befassen hat.
Sobald wir aber «Kultur» sagen — und dieses Allerweltswort hat
sich in diese Plauderei eingeschlichen, riicken wir von der natur-
wissenschaftlichen Betrachtungsweise ab; wir kénnen nicht mehr vom
«Menschen an sich» sprechen, sondern miissen Volker unterscheiden
und Zeitrdume abgrenzen, denn unter Kultur versteht man den Bil-
dungsstand, die Sitten und Gebriduche, die Arbeit, die Kunst, die
technischen Hilfsmittel; und all diese «Dinge» sind von Volk zu
Volk und von Zeit zu Zeit verschieden.

Vielleicht konnte man den Begriff Kultur auf eine einfachere
Formel bringen, indem man sagt: Der Gradmesser der Kultur ist
das Verhalten der Menschen zueinander.

Und weil ich diese einfache Erklarung fiir die zutreffendste
halte, bin ich dazu gelangt, die Bezeichnung homo sapiens durch
homo robustus zu ersetzen, womit wenigstens der Hoffnung Raum
bleibt, dass sich der Rohe, Brutale noch zum Weisen, Einsichtigen
entwickle, withrend wenn das, was heute Mensch ist, weise, ein-
sichtsvoll bedeuten soll, die geistig-moralische Entwicklung als ab-
ceschlossen betrachtet werden miisste, und in diesem Falle wire
dann schon das beste, was geschehen konnte, die Ausgiftung oder
Ausbombardierung des Menschenwespennestes Erde bis auf die
letzte «Wespe». —

Man unterscheidet Kulturvolker und Naturvolker. Diese Unter-
scheidung ist falsch, denn auch die sogenannten Naturvélker haben
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