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fommt voy, bag Bitvger wegen eined Proceffes ihr Biirger-
ved)t aufgeben (1631: 31. Aug. 1637: 22, Febr.) over bei
einem endlofen Proceffe vom RNath entweder Hilfe oder Crlaf;
bed Bitrgerredhts begehren (1632 30. Juni).*) JIm Uebrigen
ijt ber RNath dufperft eiferjiichtiy gegen jede Art von frember
Jurigbiction auf bem Gebiete der Stadbt, namentlidh) gegen
Anlegung von Citationen. Cinem Jfterveidhijhen Commifjar
geftattet er bie Aufnahme von Kundjdaft dburd) den Seridyt-
fdyveiber in Gegenwart eined Rathsherrn nur unter Hejonbdever
Berwahrung bev Freibeiten der Stadt, objdhon ed fonft nidt
gebraudylichy, weil ¢8 eine extraordinari Sache betrifft, bie
bag Rriegdoefen berlihrt, aud) unter ber Verwahrung, bdaf
von Oefterveid) die angebotene Gleichheit gehalten werbe (1636
24. Febr.). Und ein anber Mal, al8 ein Bote von Speyr
fam mit dem Bovgeben, er YHabe eine supplication an ben
Nath und Stadtgericht, wurde ev jur Stadbt hinausbegleitet
burd) den Oberjtinedht und einen Diener, und ihm bei hidhiter
Ungnabde verboten, eine Sdyrift fallen ober liegen zu laffen.
Die Sage ging, ev fet von einer proceffivenden Partei BHer:
gefdhictt worden, e entftand ein Gefdhrei in ber Stadt, fo
paf bie Buben bem Boten nadliefen, wefhald ber Biirger-
meifter Fajdy fidh bewogen fand, LTagd davauj Wnzeige im
Rathe dbavon u madyen (1647 20. Febr.).

8. Cin Ehehandel,
Nidht nur fiv die Redytdpflege, audy fitr dte Sittenguftande
jener Beit ift der Schdnaucr- Steigerijdie Cheprocef von mehr-
facdhem Snteveffe.

*) Audy fonft fomumen nody BVerbandlungen wegen ber Reiddgeridhte
vor: 1626: 25. Jan., 4. 14. 18. Oct. — 1630: 11. 14. Aug. — 1631 :
11. Quni, 26. Nov. — 1642: 30. Juli, 10. 13. 17. 81, Aug., 21. 24.
28; Gept, 19, Oct. — 1643 : 4. Jan., 1. 4. 6. 8. 11, M3, 4. 8. 22, Nov.,
30. Dec. — 1644 : 31. Jan,, 13, 23. Wiir, 13, Apr,, 19. 26, Oct., 2. Nov.,
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Rudbolf SHdnauer war SHhaffner bes8 Bijdhofs in
feinem $Hofe ju Bafel. CEr hatte fih um bdasg Jahr 1629 mit
Sungfrau Ejther Steiger verlobt, und bev BVater Meldyior
Steiger war Biirge Schinauers bet dem Bijdof. Aber
Sddnauers Hery Hatte fich, unbefannt warum, von der Ber:
[obten ieder abgevandt, und er war nidt dagu ju bringen,
fie ,3ulStrafen au fithren” b, h. fein Eheverfprechen duvdh
Bffentlidhen Kirdhgang zu beftatigen. Bergeblidh waven bef-
halb die Klagen ded BVater8 bet ben Commiffavien u Ehe-
jachen. Nun aber Hhatte Ejther Steiger wenigjtens das mit
Faufts Gretdjen gemein, daf fie wie diefe cinen Bruber hatte,
ber Soldbat war, unbd pwar ein Soldat nad) ber LWeife jener
Beit, ein ©oldbat bed dreifigidhrigen Kvieges. Am 24 Juli
1633 tritt Sdhdnauer vor Rath mit Klage gegen Steigers
Sobn, baf er ihm auf Leib und Leben drohe. Diefer junge
Steiger war gerade dbamald in der Bliithe jeines Solbaten-
Tebend, ev beniite wie andere jeiner MWMithilvger den jdhebdi-
jhen Kriegdbienft um fredhe Raubeveien zu begehen, er war
avger Sadjen Dbejduldbigt, de8 Wergjten bhielt man ihn fiir
fabig. Geradbe im Wuguft und September jenes Jahres gingen
bret Klagen wegen Pferdevaubsd gegen ihn ein, er foll awet
Pferde in Therwil, awet in Ctiingen, dret in Sieveny geraubt
haben, bet bem leptern Falle wivd audh die Mutter ber BVei-
bilfe bejdhulbigt, und wie ed jdheint nidht ohne allen Grund,
bennt nachdem der Klager, ber Mondwirth Junfer tn Sieveny
ben thm auferlegten Beweis angetveten, twied ber Rath bie
Gltern an, fid) mit ihm zu vergleiden. Der junge Steiger
war alfo fidier ein WMann, dejfen Drohungen nidt gleidgiiltig
waren, aber er wav abwefend, und der LVater Steiger ex-
wiederte auf die Klage Schdnauerd, wenn fein Sohn gedroht
habe, o folle man ihn gebithrenden Orted fudhen, ev felbit

7. 18. Dec. — 1645: 18. Jan., 19. Miivz, 12, 14, Mai, 24, RNov, — 1647 :
20. Febr., 5. 12, Juni, 23. 30, Oct.
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wolle ihm zujprechen. Auj Sdhdnauerd Schusbegehren aber
evivicderte er, €Sdpdnauer felbft fei Gott und ver Obrigkeit
ungehorjam, ev wolle dem Ehegevicht nicht paviven und feine
Todhter nicht vermdge Crfanninif ju Strafen fithren. Ucber
"oieie Klage gab Sdonauer feine Vevantwortung ein, ielde
ver Rath dbem Chegericht mit dbem Wuftrag Bejcheid daviiber
it ertheilen juftellen lieg. Sdion am 31, Wuguit aber flagte
Sdydnauer aufs Neue, baf der junge Steiger mit Undern auf
Univied von BVater und Mutter thn auf dem Hininger Weg
angefallen, inbem fie thm feindlich mit Piftolen und entblof-
ten Gabeln nadygefet, geftalten ecv ihnen YHabe entreiten
miiffen.  Bei der Verhandlung (9. Sept.) gab bder BVater
Steiger vor, guer{t angevannt worben u fein, e8 wurde ihm
ber Beweid bdicjer Thatjache vergiinjtigt, aber am 18. Septem:
ber erfannte ber Rath, weil Sdbnauer feine WAngaben ge-
nitgend, Steiger und Fraw abev die thrigen nidht evwicfen, fo
jeien beibe Gheleute ftber Nacht tn Thuvin u feken, fie jollen
Sdydnaunerd mit Worten und Werfen miifig gehen. Weil aber
bie Grbitterung tmmer nod) juntmmt, fo jollen die Commif-
favien in Chejadyen Dbevidhten. Diefe (0. Sept.) erflavten,
bet threm Urtheil zu verbletben, jtellten e8 aber dem NRathe
anfeim, nach Belicberw zu bdifpenfiven. Der Rath wies bden
Pericht uriicE uud empfabhl neuerdingd Vefdrberung. Die
Sadye ruhte nun bei adt Monaten, da erflarten bie in ber
ftreitigen Sadye nody vorhandenen Commifjavien, fie Wnnten
wegen gervinger Jabl nidt urtheifen und {tellten e8 bem Rath
anbeim. Bugleih lagen Bitten von Sdydnauersd Freundjchaft
um ufhebung bdiejer Ehe und Fiivjdyreiben verjdyicbener
firjtbijdoflicher Rathe vor (1634 14. Mai). Der Rath wies
bie Sade an bad Chegericht zuviick, es joll fich ergdangen,
und ju Berhiitung bejorgenden NMubeild fiivderlichit den Aus-
{hlag geben. Am 17. Mai trat Sdhdnauer vor Nath mit dev
Bitte um Ordbnung andever Herren fiir die , nunmehr Goit
‘ergebenen”.  Der Rath willfahrte. Jnzwifchen war der junge
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Steiger uritctgelebrt, Sdydnauer flagte nun gegen benjelben,
und der Nath lieg thn tn Thurm legen (4. Junt). — Auf
wie lange, weif idy nidht, aber {dhon am 26. Juli F¥agte
Sdydnaner wieder, die Wutter Habe den Dienern jo ihv ge-
boten, bdje LWorte gegeben, ev verlangte Sdup gegen bden
jungen Steiger, dev ein bojer Bube und ein Strafenvuber
fei. Der junge Steiger wurde in Thurm gefest und ben
GEhegericht8herren zugefproden, die Sade audzumadien. Biev
Tage nadyher bat Steiger um Freigebung, er verfprady, {id)
nicht mehr in frembe Kriegsdienjte zu begeben, und Herrn
Sddnauer auf feine Klage Reb und Untwort zu geben. €8
wurde bejchloffen, ihn freizulafien, dody joll ex bed8 Bijdoff=
Jdhafiners mit Wort und Werf mitfig geben. Zuvor jebod
ol per Oberjtfnecht erfundigen, ob er audy babei gewefen,
al8 fie neulich in Benfen einen Bauern YHenfen rollten, in
dtefem Falle joll ev nody liegen bletben. Der BVater joll gut
cafliv jein, dafp er weder an Sdydnauer {id) vevgreife nody in
jfrembe Dienfte tvete. Die Chejadie Jelbjt rubte ingwijden.
Am 22. October trat Sdhdnauer wieder vor Ratlh, mit bder
Bitte um endlidhen Austrag, bdbamit er bet diefen gefahrlichen
Gterbenslaufen dbas heilige Wbendmahl empfangen fHune, das
thm inpwifdhen verjpervt jei. Nady dreitdgiger Bebentieit wies
ber Rath die Eheviditer an, fie follten bet Eiben {prechen, ob
bag was jeit lestem NMrtheil vorgegangen, nidht genugjam Ur-
fache fei, bie Pavteiem zu f{djeiden, unbd dad Urtheil aufzu-
Heben. WAber audy dad8 half nidhts. Nady 34 Jahren (163D
18. Juli) flagte Sd)dnauer wicder, die Eheridhter jollten ent:
weber nady der Erfanutnifp vom 25. October die Sadye iibers
nehmen und anhoven, oder der Nath jolle entjdyeiden; ber
Rath beharvte bet jeiner Crfanntnif, dem Chegeridyte yourbe
bei hdchfter Unguade auferlegt, in vier Wodhen den Ausjdlag
s geben. Dad Chegevidht wavtete itber fiinf Wodhen, und
ecflavte dem Rathe (6. Aug.), bder Erfanntnif fet nidt
Statt gethan worben, weil Schinauer fid) gegen pwei Geiftliche
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am Chegeridht (Gernler und Werenfeld) erflart Habe, wenn
bie Geiftlichen am Ghegevidhte ithn ju Steigers Todhter chlich
evfenintent yoollen, {o werben fie ihn dem Teufel mit Leib und
©eel in den RNadyen jdhiecben. Diefe hatten fidy fodbann gewei-
gert, ferner su fiken. Der Rath wied nun bie Sade an bdie
Dreigebn. — €8 deint aber faft, ber RNath Habe felbft ver-
geffen, wo fie liege, benn al8 am 4. Juni ded folgenden Iahres
(1636) wieber dbavan gemahnt wurde, fo wurde bejdlofjen: Die
Commiffavii jollen in 14 Tagen bas Urtheil geben obev wegen
Ungehorfams vor Rath geftellt werben. Al hievauf am 22.
Sdydnauer wieder Elagte, dak er fein Mrtheil erlangen EHnne,
wurde bejchlofjen, bie Commiffarien vor Nath zu vernehmen.
Diejes gejchaly dret Tage fpater, fie exflarten aber, mit gutem
Gewiffen von threm Urtheil in diefer Sade nidyt weidhen zu
fonnen. Da wurde die Sache neuerdingsd an bdie Dreizehn ge-
wiefen. TWieber verjtrid) einc gevaume Beit, bda wandten fich
am 1. ypril 1637 bijdhofliche Nathe an den Nath um Austrag
ber Sadie. Der Rath erfannte, e8 bHleibe bet ber Ueberweifung
an bie Dreizehn. Da trat am 15. Wpril Sddnaucr aufs Neue
vor Rath und Hat mit weinenden WUugen Hochjtflehentlich und
um Gottes Willen gebeten, bem wijchen ithm und Ejther
Steiger nun in die fieben gange Jahre lang gewdhrien, 3u
feinem Guferften Berberben und Untergang reidjenden ftveiti-
gent Ehehandel bermalen eind bdie fo oft und vielmal demiithig
gejudhte Endjdhaft au geben, und ihm eineft von angeregtem
feinem Widerpart zu Yelfen. LWoriiber Efther Steiger ecin-
wenden laffen, fie verfhoffe, man werbe fie bei dem von ecinem
E. Confiftorium vor Jahren ausdgewirtten Urtheil gndadig hanbd-
haben, fchiigen uud jhirmen, denn fie cher iy Leben laffen
al8 davon treiben laffen wolle. Sie bat indef um Mittheilung
ber ©drift Sddnauers unter Vorbehalt ihrer Redite. Die
Sadhe wurbe neuerbings an die Dreizehn gewiefen, mit dem
Nuftrag, fie zu befdrbern, weil finftige Wodhe e8 anderver
Sejdhafte Halb nicht gejhehen fann. Wber bie Dreizehn beeil-
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ten fich nidht, und nady wicher fieben Monaten (1637 27. Nov.)
jupplicivte Cither Steiger aufs Neue um CErecution bed Nr-
theils8, bas8 vor adit Sabhren ergangen. Sdidnauer jeinerfeits
berief fidh auf die Ratherfanntnifp vom Wpril, Hoffend, die
gnabigen Herren werden ihn babei handhaben, und ihn aus
ber Tribjeligleit, in welder er fih nun in die adt Jahre
mit Berbhinberung des Hhodywiirdigen Heiligen Abendmahl8 He-
finoe, entledigen, denn mit Cither Steiger bie Tag feined Le-
bens eine Gemeinfdhaft ju Haben, ober dern ehlich beizuwolhnen
Shm weber menfdh- nod) mdglich fei. Der Rath bejdlofs,
bem Synbicus, dbem Untifted und bem Stabdtjdyveiber, weldyen
biefes Gejhaft von ben Dreizehn zu bebenfen uberwiejen wor-
dent, zuzufprechen, ihr Bebenfen ju befordevn.

NAus. bem Bisherigen ergibt fich, wie der Rath in ziem:
lidger Berlegenheit war, er Hatte wobhl Shdnaunern gerne ge-
holfen, wollte aber nidht gegen bad Chegeridhit angehen und
berbeutete biefemn, e8 mdge jeine Syritdhe Gndern, dody dicfes
blieb unbeweglid). Da judte Schdnauer weiteve Hilfe und ex
wanbdte fidh an feinen Geringern al8 an ben Herzog Bernhard
voi Weimar, ber am 5. Mai 1638 eine Jntevcejfion u Gun-
ften ©dydnauerd beim Rathe eingab; der Rath wied diefelbe
an bie Dreizehn. Der Herzog fdeint nod) {pater davauf ju:
riicfgefommen 3u fein, denn dad Rathsbud vom 5. Januar
1639 jagt nad) Crwahnung eined Sdyreibens desjelben und
ves Berichts etner won ihm uriidfommenden Gefandtidaft:
oll bie Sdhinauer-Gteiger’{dhe Chefadhe bermalen eind exdrtert
und ju Gnbe gebracht werden. Neuerbingd mahnte Shinarter
am 18. und 20. Febr. 1639, und auf die Antwort von Steiger
(2. Mary) legte er Jnterceifionen vom WMarfgraf vou Baden,
bon pwel Hevzogen von Wiirtemberg, die fidy Hier aufbiclten,
und vom Bijdyof von Bafel vor. Der RNath iibergab nun bie
Acten dem Collegium juridicum und YHolte jugleidy dbas Be-
benfen von Dr. Jacob Burdbhardt und Dr. Lur Grafen ein.
Am 3. April wurden die Bebenlen bdiefer beiben Herven dem
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Rathe vorgelegt, aud) angezeigt was Herr Untijted und Dr.
Syndicus bavon Halten, und Ales an die Dreizehun gewicfesn.
Am 8. Wai lag dem Rathe eine Jnterceffion ved Minifteriums
jowie eine Supplif von Steiger und feiner Frau vor. Ler
Rath wied Alled an die Dreizehu; ingwijden wurbe Shidnaucrn
ber Stadbtfrieden, und dap er Steiger8 und ver Seinigen mit
LWort und Wert miukiggehen folle bei Hidcdjter Straf und Un-
giad geboten. Den Herven ministris joll mit Selegenheit von
ben Herren Deputaten angegeigt werden, wie unf. gn. HH.
fein Gefallen tragen, dag wan ihnen bevgeftalt WMaf und
Orbnung vorzujdireiben fid) anmafen thiige. Am 4, November
Tlagte Steiger wieder, baf fid) Sdhdnauer an eine anbeve Henfe
und eben chrvergeffener Weife feine Todhter verlajfen bdiivfe.
Die Klage wurbe Sdhdnaucrn hbergeben, um in 14 Tagen 3u
antwovten, Alles dem Ehegericht unvorgreiflich. Auf Sdydn-
auerd Antwort hin wurben bdie frithern Deputivten, Hewv
Oberjtaunftnieifter Socin, Wntifted, Syndicus und Stadt:
fdhreiber nodhymals um thre SGutadhten erfudht (27. Nov.).

Sm Sahre 1640 erfolgte endlidh etne entjdyiecdene Wen-
bung, iwar die Wahuung der Seiftlidhfeit am 11, Jan., die
Klage Shonauerd am 1. April, dap thm Bwinger tmmer nod)
bag h. Ubendmahl verweigere, und aud) der Vevidyt der Te-=
putivien am 9. Mat und 3. Juni veraulaften nur Weijuny
an feriere Vevathungen, wohl aber flihrie Sdhdnauer {felbit
bie Wenbdbung Hherbet. [ lafje dag Rathsbudy jpredhen. Am
13. Juni beridyteten die Drveizehn. Sdydnauern wurde vorge-
jtellt, baf er fih unerwartet ber Senteny u. gn. H. fred) und
frevler Weife mit einer andern von Colmar durd) einen jdywe:
bifdhen Feloprediger Habe copuliven laffen und thr ju grofem
Crgernif Beiwohnung geleiftet. Sdydnauer gibt grope Feind-
jdhaft vor, weil fie Abjcheuliched auf ihn und feinen BVater jel.
ausgejagt, audy ihn leiblog madien toollen, daf er fid)y alfo
mit einer anbern copuliven laffen, fet gleidhjam aus Defpera-
tion gefchehen, audh wetl er vernommen, dag etliche Suriften
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in ilven BVedbenfen dabhin gejchloffen, dicje Ehe Fdnne wohl ge:
traut werbden, und hat um Sefu Chrifti willen gebeten, ihm
bermaleneing ausd bdicfer Noth und Angjt zu Helfen, und ihn
mit gnadbigen Augen angujehen. — Dev Nath bejd)lofz: bleibt
bei dbem DBeventen ber Dreizehn, Schdnauer ift u verbaften
und burch die Sieben zu befpredien, warmm er uncrwartet
Defretd dad gethan , wer ihm dagiw gerathen, und ob ev wick:
lidy viele 1000 fl. verjhmirbt. Steiger ift wegen feiner Sup:
plif and Miniftevium zu befpredjen, bejonbderd daf er bdarvin
gefagt, Sdydnauer Habe einen jtarfen Ritfen, was er bamit
genteint? — Am 17. Junt wurbe bdieje Bejprechuny Sdhdn-
auer8 ugleich wmit einer Suterceffion bes Bijdyofs vorgelegt,
jowie aud) eine BVerantwortung Steigers wegen jener Weufe:
rung. Der Rath wicd nodymald die Sade an die Dreizehn
um auf Wittel zu finunen, wie derjelben mit Reputation ab=
gubelfenn, bamit den Pavteien Genilige gejchehe, und wie mit
©trafe gegen ben Sduldigen zu verfahren. Am 20. Juni
Devidjteten bie Dreizehn, fie Hatten wegen anbdever Gejdydfte
nod) feinen Slup faffen fonnen; einftweilen jolle Steiger
feine Pratenfion gegen Sdhdnauer jowohl wegen Heivathsgutes
al8 fonft fpecificiven, ingwijden mdge man aud Riidfidht auf
bent Bijdhof Schdnauern freigeben. Der Rath genehmigte diefe
Antrage und fiigte bei, die Sacdhe jolle von ihm felbjt ausdge-
madyt und nidht anberdwohin gewiejen werden (1640: 1. 4.
Jult, 5. Aug.). Die Wuflage an Steiger fiihrte gu einer
SwijGenverhandlung, wobet er verlangte, Sddnauer jolle
feine Todjter ur Kivde fithren unbd ihr ehlide Beirwohnung
leijten, auch begehrte ev jeine Dei dem Bijdyof geleiftete Bitrg:
{daft Peraus. Dev Bijdof melbete dem Rathe, Steiger fei
berjelben feit ficben Sabren entlajjen.

Jndef war Sdydnauer Bater geworden, am 27. September
brachte er fein Kind im Minjter ur Heil. Taufe, welche vou
Plavver Leudht vervidhtet wurbde. Bei diefem Unlaffe nun be-
nahm fidy ©Sddnauer ,eben gar jhandtlih unb ungebithrlich,

20
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indem er ehrverlesliche Reben Jowohl gegen bden Untiftes Dr.
Bwinger ald gegen Pfv. Leudht ausjtief. Sobann lief er vor
veffent Haus, und da er nicht anbeimjdh war, in fein Gut vor
bem Thove, wo er jtiivmifdy auf thn eindrang, und von ihmn
au wiffen begehrte, ob jein Kind ehlich fel odber nidht, bdabei
abermal8 abjdheulicdhe Reden ausitiel, wie er jein Kind, ba e8
nidht eblich fein folf, dem Hevrn Dr. Bwinger vor jeine Thiive
Denfen, ev aber fich jelbjt Teiblo8 madien, oder an etnem ober
pent anbdern radjen wolle, er frage nidhtd dbarnady, wenn man
ihn fdjon werde vor bas Steinenthor fithren” (1640: 30. Sept,,
3. Oct.). Natirlidhy erfolgten nun Bejdwerben vor Rath, zu-
erjt von Geite ded €. Bannes durd) Rathsherrn Stabhelin,
jobann begab fid) Antijtes Rwinger zu Bitvgermeijter Fajdy,
um in feinem eigenent und in ded €. Minifterti Namen Klage
am fihren. Grv erpdblte den Hergang, und weil nun Hiedurd
- Gott ber WAllmdadhtige, wie auch) dad Predigtamt und bder
Obrigleit Neputation fehr ladirt und benadytheiligt werbe, o
wolle er verhoffen, man werbe von Obrigleit wegen gebithren-
be8 Ginjehen thun. Ev bemerfte dabei, wie durd) das lange
Hingiehen der Hauptjade alled Unbeil Herbeigeflthrt fei, nun
miifje er nod) Hoven, daf man gewillt jei, ben Shdnauer von
ber erften au jdjeiden und bie anbeve Che gutzubeifen, wo-
burd)y Gott der Almadhtige jehr wiirbe erzlivnt yoerben, und
bag8 Predigtamt Urfacdhe erhielte, offentlih auf den Kangeln
von biefem unbilligen procedere su veben, weil fie ein joldes
um Gotte8 Chre willen nidht laffen nnten. — Der Ratl
verjdhob bie Sadhe, lief ingwijden Heren Plarver LWolleb am
Steinenberg, der fidh beveitd zu Sddnauer und deffen Frau
begeben und ihnen ugefproden, evjuden, mit feinen Rujprii-
dien fortzufahren, aud) ven Sddnauer durdy einen Vetter ernit=
lidy vermahnen, nidhtd Unguted voryunehmen bet {dhwerver Ber-
antwortung. Endlidh jolle man fidh erfundigen, wer bdem
©dydnauer zu diefer Heirath, wober alled Unbeil entftanden,
gevathen, Jnvef beeilte fich der Rath nidht, am 21. October
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wiederholte Bilvgermeifter Fajdh Dr.” Bwingers Bejdnerben,
ver Rath bequiigte fidy, zwei Hevren mit Bereinigung ber
Selbpratenfionen zu Dbeauftragen, und Dr. Bwinger durd)
Oberftaunfimeifter Wettftein zur Geduld mahnen u Ilaffen.
Am 31. October lag dem RNathe aufd Neue eine weitldufige
Befdywerbefdhrift bed Minifteviums vor, welde mit der Bitte
{dhloB,  baf folchen Bffentlicdhen Wergerniffen in Bufunft vor-
gebeugt werde; e8 wurben jowdhl bie Deputivten fiir die Seld-
pratenjionen al8 die Hdaupter fiir die Hauptiade zur Beforbe-
rung gemahnt, Nach cinigen Bwijchenverhandblungen iiber bdie
Selvfrage am 19. Dec. 1640 und 17, Febr. 1641 tvat endlid)
am 23. Oct. 1641 Steiger aufd Neue vor Rath mit der Bitte,
dem evgangenen Urtheil Folge ju geben, und Scdhdnauer an-
subalten, die Gither Steiger ju Kivden und Stragen zu fiih-
ven, tie dad aud) in einem andern Fall gefdyehen fei. Aud)
Sdydnauer bevief fidh auf etlidhe Grempel, auf eine fvitheve
RathZerfanninip und auf Bedbenfen der Juriften. Jm Uebri-
gen erfannte er feinen Fehler an und bat um LVergeibung.
Der Rath bejdylof, die Haupter jollen Steiger vorjtellen, die
Sdeibung Sddnauerd von feiner jehigen Frau gehe nidht
wohl an, ¢8 werbe beffer fein, wenn ev fir feine Todjter
Sdyeidbung begehre, bdadurch wevbe ihrer Ehre beffer geholfen.
Weldhes aber auch der Grfolg des Jufprudies fei, fo foll je-
benfalls am 28. ein jonbderbaver Nathdtag su Behanbdlung bey
Sadpe gehalten werden. Diefed gejdhah nun aud) wirklidy.
Nady wiederholter BVorftellung vor beiben NRathen bebarrte
Steiger dabet, von einer Sdyeidbung feiner Tochter nidyts hi-
ren 3u wollen unbd verlangte bei bem Ehegevichtdurtheil manu=
tenivt 3u werden. Nad) Verlejung ber Wcten exfolgte hievauf
ber ©prudy: Dag BVerlobuif ves H. N. Sdhdnaner mit Ejther
Steiger ift caffirt, e8 wird ihr tamquam parti innocenti 3u-
gelafjent, fid) anderwdrtd zu verheivathen, und an Chren un-
jhavlich evflart, Die anbdere Che Schonauers bleibt in ihrem
LWerth ober Unwerth, Sdydnauer foll fiiv 14 Tage in Haft
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. gehen und niemand u ihm gelaffen werben, foll ingwijden
feine Sadyen in Ridytigleit bringen, dann mit Weib und Kind
von Stadt und Land gewiefen fein. Ueber Finftige Gnabdes
Degehyren joll man, wenn fie einfommen, bevathen. Tie For-
perungen 3wifdhen beiben Theilen find bLefondersd u behanbveln.
Das gefhalh) benm audy gwei Tage ipdater, die Antrdge bder
Deputivten wurden genchmigt, und joll Scydnauer die befanute
Summe jammt Sntereffen & 5% in 14 Tagen erlegen ober
Gidjerbheit geben. Die Theiluehmer an Sddnauerd Hodzeit
wurden vovgejtellt, und weil fie durdy thre Gegenwart bdic
Hodhzeit o viel an ihnen war befdrdert und dbadburdy u. gn. H.
viel Verdrieplichfeit caufivt, jeber zu einer Marf Silber Bufe
vevurtheilt. Unter denjelben befand fich audy der Oberjt Boevn-
lin. (1641: 28. 30. Oct., 6. Nov.)

©o war aljo bie Chejache 3u Ende und ed fragte jich nur
nody, wie lange Sddnauers BVerbannung dauern {jolle. Sd
vermuthe, cv werbe {id) ingwifden im Gebiete feined Tienit:
hevrn, choa in Arleshetm, aufgehalten Haben. Wm 9. Yypril
1642 wandten {id) feine BVevwanbten wieber an Nath um G-
flarung der leptern Crfanntnif, ob ndmlid)y durd) Cafjation
der erften Che bdie aubere Copulation fiv gut erfannt fei
Aud) melbeten fie, Sddnauer Habe in giner Supplication an
Bwinger Aufhebung der Ercommunication und Julafjung jum
D, Wbendmahl, wenigjtens fir jeine hodjdywangere Frau, in
Monchenjtein verlangt. Der Rath erfannte: Weil dbag Mini-
fterium Bedbenfen madyt, thn ugulajien, laffen e8 u. gn. H.
dabei bewenben. So viel aber fein Weib belangen thut, weil
fie jdmwangern Leibe8 und nad) der Seelenjpeife grof Ver-
langen tragt, ijt ihr vergdunt, zu Mindjenitein dag bh. Nadyt-
mahl zu empfangen. Im Uebrigen bleibt e8 Dei ergangeuer
Criauntnig. Dag Miniftevium geborchte indef nidht, und
Biwinger evtlarte dem Stadbtjdyreiber, welde Motive es gehabt,
bafs fie bie lete Crfauntuif nidht tnd Werk gevidhtet. Sdydn-
auerd Freundjdhaft aber wieberholte am 16. April ihr Begel)-
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ren. Die Deputaten wurben beauftragt, bem Winifterinm
bie Motive der lebten Crfanninif ju erflaven. Sei audy die
sweite Ghe nidt gebitfhrend eingegangen, jo Habe fie dod) bie
evfte Ghe aufgehebt, daher die andere ausd allerhand Urjaden -
foll tolerivt werben, und hiemit wolle man von ihnen ver:
nehmen, twie ben beiden Perfonen zu Helfen fet. Uebrigens
gchore die Frage von Uufhebung der Ercommunication nidt
vor ba8 WMinifterium, fonbern vor E €. BVann. Am Ranbe
ift bemerft: multa impediunt matrimonium contrahendum,
quae tamen contractum non dissolvunt.

Endlih am 4. Junt 1642 Pamen der Bijdhof von Bafel
und Sddnauers Freundidhaft um bdeffen Begnadigung ein und
ber Rath exfannte: Sdhdnauer joll {ich gefangen ftellen, mit

ausgemacht werden. m 8, Juni wurde dem Rathe angejeigt,
paf fih Sddnaer in der Gefangenjdhaft eingeftellt, und der
Rath erfannte: Bletbt bei lepter Erfanninif.
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