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Jirgen Joedicke

Funktionen

der Architekturtheorie

Fonctions de la théorie d’architecture
Functions of the theory of architecture

Einleitung

Zunachst ware zu fragen, was Architektur-
theorie ist und was sie nicht sein kann. In
einer ersten Annaherung kénnte man defi-
nieren, daB Architekturtheorie die vernunft-
gemaBe Erkenntnis der Architektur, ihrer
Gestaltungsmittel und Wirkungen ist, um
Adler sinngemaB zu definieren.

Die allgemeine Darstellung der Architektur
und die Architekturtheorie bedingen einan-
der. Um Architektur interpretieren zu kdnnen,
mussen Begriffe und Methoden vorhanden
sein, die zu erarbeiten eine der Aufgaben der
Architekturtheorie ist.

Es ist notwendig, zwei Abgrenzungen vorzu-
nehmen. Sie beziehen sich auf das, was
Architekturtheorie nicht ist: »Eine solche
Lehre darf kein Handbuch der Kunstpraxis
sein« und »Architekturtheorie ist keine spe-
kulative Asthetik. Spekulative Asthetik ist fiir
den Bauenden fast ebenso unfruchtbar wie
fur den Beschauer schadlich. .. Es ware kaum
notwendig gewesen, dies voranzustellen,
hétte sich nicht ein gewisses MiBtrauen gegen
derartige Untersuchungen verbreitet, hervor-
gerufen durch in der Tat oft fruchtlose Griibe-
leien auf diesem Gebiet.«

Diese Feststellungen, deren Giiltigkeit auch
heute noch evident ist, stammen von Gott-
fried Semper, der sie vor 90 Jahren in seiner
Schrift »Der Stil in den technischen und tek-
tonischen Kinsten« niedergeschrieben hat.
Man kann das Dilemma der heutigen Archi-
tekturtheorie nicht besser formulieren. Auch
heute noch ist das MiBverstandnis lber die
Ziele der Architekturtheorie ebenso verbreitet
wie die falsche Anwendung der Theorie selbst.
Ich m6chte noch auf einen weiteren Einwand
gegen Theorienbildung in der Architektur
eingehen. Architektur, so wird haufig argu-
mentiert, sei das Ergebnis eines schopferi-
schen Prozesses, sei Kunst und entziehe sich
somit der theoretischen Bestimmung — das
Kinstlerische werde durch theoretische Uber-
legungen eingeschrankt. Ganz abgesehen
davon, ob die aus dem Ende des 19. Jahr-
hunderts stammenden Vorstellungen vom
Kinstlerischen in der Architektur heute noch
anwendbar oder vielleicht schon ein Anachro-
nismus sind, ist einzuwenden, daB der Stand-
punkt, Architektur sei nur emotional zu be-
griinden, au c h geistesgeschichtlich auf etwas
bezogen ist, und zwar auf eine Ideologie, die
ihrerseits theoretisch begriindet ist. Die oben
erwahnte Kritik an der Theorie wendet sich
also uberhaupt nicht gegen die Theorie als
solche, sondern ist der Einwand einer
Theorie gegen eine andere.
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Der Versuch, sich vernunftsgemaB Klarheit
Uber seine Tatigkeit zu verschaffen, ist eine
flir den Menschen charakteristische Eigen-
schaft; sie schlieBt das Schopferische nicht
aus, sondern ist vielmehr die dringend not-
wendige Ergéanzung.

So ist allen denjenigen, die an einer Archi-
tektenschule lehren, die Auffassung gemein-
sam, daB Architektur, wenn auch nicht als
Ganzes, so doch in Teilgebieten und Vorstu-
fen, lehrbar ist. Um etwas lehren zu kénnen,
muB es mitteilungsfahig sein. Das bedeutet,
daB Begriffe vorhanden sein missen, deren
Inhalte bekannt sind.

Die Begriffsverwirrung, die heute in der
Architektur herrscht; die Tatsache, daB Archi-
tekten unter taglich benutzten Begriffen
Unterschiedliches verstehen, ist m. E. darin
begrindet, daB man sich Uberhaupt nicht
oder nur sporadisch mit Architekturtheorie
auseinandersetzt. Praktisch existiert Archi-
tekturtheorie als Forschungsgebiet nicht. Es
fehlt in der Architektur an einer verbindlichen
Terminologie.

Der Architekt hat intuitives Wissen. Die be-
griffliche Ausdehnung fehlt jedoch. Es be-
steht so die Gefahr, daB der Architekt in einer
Zeit zunehmender interdisziplinarer Zusam-
menarbeit nicht mehr ernst genommen wird,
weil Kommunikation, die Grundlage jeder
interdisziplindren = Zusammenarbeit, fehlt:
Handbewegungen ersetzen keine Argumente.
Es konnte weiterhin bedeuten, daB der freie
Architekt als Berufsstand allmahlich ausfallt;
ein ProzeB, der bereits begonnen hat, wie
Statistiken Uber den Riickgang des Anteiles
der freien Architekten am Bauvolumen zei-
gen. Wenn jedoch die Gestaltung der Umwelt
in die Hande von Spezialisten fallt, also von
Leuten, die nur Teilprobleme sehen, kénnten
die Folgen irreparabel sein, denn trotz aller
Mangel bilden die Architekten auch heute
noch einen jener wenigen Berufsstande, die
den Blick fiir Integration haben.

1. Bedingungen und Funktionen der
Architekturtheorie

Die vorliegende Untersuchung ging von einer
allgemein gehaltenen Definition der Architek-
turtheorie aus, die nur im Sinne einer ersten
Annaherung zu verstehen war. Um zu be-
greifen, was Architekturtheorie leisten kann,
ist die Frage nach den Funktionen der Archi-
tekturtheorie zu stellen. Zur Beantwortung
dieser Frage ist es zunachst notwendig, die
Bedingungen der Architekturtheorie zu kla-
ren. Diese Bedingungen sehe ich in zwei
Punkten: Als Theorie unterliegt sie den all-
gemeinen Bedingungen wissenschaftlicher
Theorienbildung, d. h., ihre Aussagen mis-
sen nachprufbar und nachvollziehbar sein,
und zum anderen hat sie sich als eine auf die
Architektur bezogene Theorie am Gegen-
stand Architektur zu orientieren.

Wenn sie als Theorie den allgemeinen Be-
dingungen wissenschaftlicher Theorienbil-
dung unterliegt, so bedeutet das, daB sie eine
offene Theorie sein muB. Eine offene Theorie
ist unvollstandig, stédndig erweiterungsfahig.
Sie kann nur prozeBhaft begriffen werden.
Der ProzeBcharakter ist deshalb das Krite-
rium einer offenen Theorie. Zur Uberprifung
gefundener Aussagen muB das Prinzip der
Rickkoppelung eingebaut sein.

Im Gegensatz zur Theorie steht die Ideologie,
die als geschlossene, vollstandige und inhalt-
lich festgelegte Theorie zu bezeichnen ist —
eine Theorie, die weder Selbstkritik noch
Rickkoppelung kennt.



Aufgrund dieser Voriuberlegungen kann die
Frage nach den Funktionen der Architektur-
theorie beantwortet werden. Da sie den all-
gemeinen Bedingungen wissenschaftlicher
Theorienbildung unterliegt, kann man hypo-
thetisch 3 Funktionen ableiten, und zwar: die
fundierende Funktion, die kritische Funktion
und die konstruktive Funktion (Abb. 1). Bense
bezeichnet die konstruktive auch als »uto-
pische Funktion«.

Untersucht man die einzelnen Funktionen auf
ihre Problemstellungen, so ist zu sagen, daB
sich die fundierende Funktion mit Darstel-
lungsproblemen, die kritische Funktion mit
Bewertungsproblemen und die konstruktive
Funktion mit Entscheidungsproblemen be-
schaftigt. Erkenntnistheoretisch geht es bei
der fundierenden Funktion um Folgerungen,
bei der kritischen Funktion um Feststellungen
und bei der konstruktiven Funktion um Ent-
scheidungen. Als KommunikationsprozeB be-
trachtet, findet in der fundierenden Funktion
die Informationsaufnahme, in der kritischen
Funktion die Selektion und in der konstruk-
tiven Funktion die Sendetéatigkeit statt.

Innerhalb der fundierenden Funktion geht es
um Methodenbildung, Begriffsdefinitionen
und um die Festlegung einer Terminologie.
Im empirischen Bereich sind Testverfahren
und Experimente zu nennen.

Bei der kritischen Funktion stehen Bewer-
tungsprobleme im Vordergrund, d. h. die
Anwendung von Kriterien auf ein bestehen-
des Objekt oder auf eine existierende Theo-
rie. Die kritische Funktion untersucht und
wertet bestehende Theorien und Aussagen
Uber Architektur.

In der konstruktiven Funktion, in der Ent-
scheidungsprobleme im Vordergrund stehen,
handelt es sich um die Entwicklung neuer
Planungs- und Realisationsmethoden.

Innerhalb der fundierenden Funktion wird
Grundlagenforschung betrieben. In der
kritischen Funktion werden ganz allgemein
Probleme der Kommunikation und Wertung,
und zwar bezogen sowohl auf Padagogik wie
auf Publizistik und Kritik betrieben, wobei
hier zwischen Architekturkritik im engeren
Sinn und Sozio-Kritik unterschieden werden
muB. Es geht in der kritischen Funktion aber
auch um die Festlegung von Verfahren der
Dokumentation. In der konstruktiven Funktion
geht es schlieBlich um die Entwicklung neuer
Theorien fir Planung und Realisation.

Wenn man die hier gegebene Gliederung
z. B. auf das Thema »Raumtheorie« anwen-
det, kommt man zu folgender Einteilung:
Innerhalb der fundierenden Funktion ware
der Begriff »Raum« zu definieren. Eine solche
Untersuchung muBte jedoch tber das Gebiet
der Architektur hinaus auf Nachbardisziplinen
ausgeweitet werden, bei denen, wie z.B. in
der Philosophie, Physik und Mathematik, der
Begriff »Raum« eine entscheidende Rolle
spielt. Die praktische Arbeit mit diesem
Thema hat gezeigt, daB diese Aussagen nicht
nach Sachgebieten, sondern nach Denkwei-
sen aufgeschlusselt werden mussen, weil be-
stimmte Denkweisen zu bestimmten Begrif-
fen fuhren. So ist z. B. der Begriff des unend-
lichen Raumes nur aus einer formalen Denk-
weise abzuleiten, bezogen auf den Wahrneh-
mungsraum ist dieser Begriff Nonsens. Das
Ziel ware die Entwicklung von Methoden
zur Beschreibung architektonischer Raume
und die Entwicklung einer auf den Raum
bezogenen Terminologie. Innerhalb der kri-
tischen Funktion wéaren vorhandene Raum-
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theorien kritisch zu untersuchen und in der
konstruktiven Funktion ware die Entwicklung
einer Raumtheorie als Spezialgebiet einer
umfassenden Planungs- und Realisations-
methode das Ziel.

2. Zuordnung der einzelnen Funktionen

Als Kriterium einer offenen Theorie wurde
der ProzeBcharakter bezeichnet. Es stellt sich
die Frage, in welcher Art die einzelnen Funk-
tionen, die fundierende, kritische und kon-
struktive Funktion einander zugeordnet sind.
Im Sinne eines Prozesses kann die Zuord-
nung dieser Funktionen als Kreis betrachtet
werden. Die Arbeit flihrt Gber die fundierende
zur konstruktiven mit der Zwischenschaltung
einer kritischen Stufe und von der konstruk-
tiven wieder zur fundierenden zuriick, eben-
falls unter Zwischenschaltung einer kritischen
Stufe. Es entsteht so ein Kreislauf mit Riick-
koppelung (Abb. 2).

3

Es muB allerdings hinzugefligt werden, daB
als Alternative auch der spekulative Weg
moglich ist, der von der fundierenden direkt
zur konstruktiven Funktion im Sinne eines
Produktionsvorganges unter Ausscheidung
des Rationalen fiihrt und von hier meditativ
im Sinne eines Konsumationsvorganges wie-
der zur fundierenden Funktion zurtckfuhrt.

Dieses Schema ist als immer wieder neu zu
durchlaufender Kreislauf zu verstehen. Inner-
halb der fundierenden Funktion werden
Methoden und Terminologien entwickelt, die
in der kritischen Funktion angewendet und
Uberprift werden und schlieBlich zu Entschei-
dungen und neuen Theorien fihren. Neu auf-
tretende Informationen fuhren wieder zu
neuen fundierenden Untersuchungen, d. h.
zu einer Verbreiterung der Basis, die in der
kritischen Uberprift und zu erweiternden
Theorien in der konstruktiven Funktion flih-
ren. Da infolge neuer Informationsaufnahme
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die Basis standig verbreitert wird, kann das
oben beschriebene Schema erweitert werden
zu einer sich nach auBen ausdehnenden Spi-
rale (Abb. 3). Die Spirale kann als Kennzei-
chen einer offenen Theorie betrachtet werden.
Fallt die standig notwendige kritische Uber-
prifung (Rickkoppelung) weg, fehlt die An-
reicherung durch neue Informationen, wird
die Entwicklung gestoppt. Aus der Theorie
entsteht eine Ideologie.

3. Anwendung des Funktionsschemas

Um dieses Schema auf Erscheinungen inner-
halb der heutigen Architekturbetrachtung und
Architekturproduktion anzuwenden, ist es in
Abb. 4 horizontal aufgetragen. Dabei ist die-
sem Schema die Umwelt als Faktor hinzu-
gefligt worden. Innerhalb dieses Schemas
kénnen vorhandene Vorgange Uberprift wer-
den. Ganz allgemein ist der ProzeB innerhalb
dieses Schemas so zu sehen, daB die kritische
Verarbeitung der Umwelt zum Aufbau kon-
struktiver Systeme flihrt (Teil 1), die ihrerseits
den ProduktionsprozeB beeinflussen. Ande-
rerseits fuhrt die kritische Auseinanderset-
zung mit der vorhandenen Umwelt (Teil 2)
zu neuen fundierenden Untersuchungen,
die ihrerseits Uber die kritische Funktion
wiederum zum Aufbau neuer Systeme fiihren
und von hier die Gestaltung der Umwelt be-
einflussen. So entsteht im Sinne eines Rick-
koppelungsprozesses eine Figur in Form
einer Acht.

(1) Ublicher InterpretationsprozeB

Abb. 5 zeigt das Schema eines heute liblichen
Interpretationsprozesses. Es ist so zu ver-
stehen, daB in der fundierenden Funktion
Erkenntnisse gewonnen werden, die dann
zur Interpretation der Wirklichkeit flihren.
Jedoch besteht zwischen realisiertem Objekt
und kritischem Vorgang keine Verbindung
im Sinne eines sich wechselseitig beeinflus-
senden Prozesses, d. h., die ubliche Interpre-
tation ist ohne wesentliche Wirkung auf die
Umwelt. Praktisch werden die realisierten
Objekte lediglich katalogisiert und einge-
ordnet.

(2) Ublicher Planungs- u. HerstellungsprozeB

Abb. 6 zeigt das Schema eines ublichen Pla-
nungs- und Herstellungsprozesses. Der Aus-
gangspunkt ist dabei keine offene Theorie,
sondern eine in sich abgeschlossene Ideo-
logie, deren kritische und fundierende Funk-
tionen nicht nachpriifbar und nachvollziehbar
sind. Die Ideologie flihrt unmittelbar tber die
konstruktive Funktion zur Realisation der Um-
welt. Ein RickkoppelungsprozeB findet nicht
statt; —eine Optimierung des Planungsprozes-
ses mit nachprifbaren und nachvollziehbaren
Kriterien ist nicht mdglich. Da jede Kritik-
moglichkeit fehlt, gibt es flr die am Planungs-
prozeB Beteiligten nur Hinnahme vorhan-
dener Ideologien und Einfligung. Soziologisch
gesehen stellt dieses Schema das Modell
einer statischen Gesellschaft dar. Vielfach
wird dabei die konstruktive Funktion durch
Verordnungen ersetzt.

SchiuBbemerkungen

Entscheidend fiir die Kennzeichnung der
Architekturtheorie als einer offenen Theorie
ist ihr ProzeBcharakter mit Rlickkoppelungs-
prozeB, d.h. das standige Uberpriifen, In-
fragestellen zunachst angenommener Vor-
aussetzungen.

Die hier angestellten Untersuchungen gingen
von einer Reihe von Fakten aus. Selbst wenn
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nur einige von ihnen zutreffen, ist es nur
schwer einzusehen, daB Architekturtheorie
als Lehr- und Forschungsgebiet an deutschen
Hochschulen nicht existent ist.

Es ist falsch, einen Gegensatz zwischen
Theorie und Praxis zu konstatieren und die
Theorie als tberfliissig anzusehen. Die Praxis
bedarf der Theorie, wie die Theorie der Pra-
xis. Die heutigen Planungsaufgaben hoher
Komplexitat sind ohne theoretische Fundie-
rung kaum durchfiihrbar. Planungstheorie
und Planungsmethodik sind deshalb zwei
wichtige Themen heutiger Architekturtheorie.
Es geht dabei nicht um eine Verwissenschaft-
lichung der Architektur, sondern vielmehr um
die Untersuchung jener Aspekte der Archi-
tektur, die rationalen Untersuchungen zu-
génglich sind. Die Architekturtheorie klart die
Eigengesetzlichkeit der einzelnen Aspekte
der Architektur — indem sie diese Arbeit lei-
stet, greift sie das Besondere der einzelnen
Bereiche nicht an, sondern sichert es im
Gegenteil ab.

6

Das Fehlen theoretischer Untersuchungen
ist freilich nur ein Symptom des Fehlens
jeglicher Forschung auf dem Gebiet der
Architektur. Bedenkt man die Probleme, die
nach den Annahmen der Futurologen in
den né&chsten dreiBig Jahren auf die Architek-
ten zukommen, so stellt sich die Frage, wie
diese Aufgaben liberhaupt ohne Grundlagen-
forschung gemeistert werden kénnen.

Angesichts dieser Probleme geht es nicht
mehr um die Frage, ob Forschung als Grund-
lage der Umweltgestaltung notwendig ist
oder nicht, sondern es geht nur noch darum,
ob der Architekt durch Grundlagenforschung
seine Basis so verbreitert, daB er auch in Zu-
kunft als Berufsstand seine notwendigen und
wichtigen Funktionen ausiben kann oder
nicht.

»Theorien«, so der amerikanische Philosoph
John Dewey, »sind keine ruhespendenden
Antworten auf Réatsel, sondern Gebilde, die
als Instrumente zu beniitzen sind.«



	Funktionen der Architekturtheorie = Fonctions de la théorie d'architecture = Functions of the theory of architecture

