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SOCIETES
Société vaudoise des ingénieurs et des architectes.

Procés-verbal de la 4 séance ordinairve, du jeudi 24 janvier 1907,
a 81/, h. du solr, aw Palals de Rumine.

Présidence, M. E. Paschoud, président.

Le proceés-verbal de la derniére séance est lu et adopté sous
réserve d’une rectification demandée par M. Elskes, en ce (ui
touche aux conclusions de sa conférence sur les chemins de fer
américains.

M. Elskes, dans une lettre adressée au président, s’exprime
4 ce propos comme suit :

«Je n’ai pas dit, je crois, et certainement n’ai pas voulu
dire que nous n’avons rien a envier aux Etats-Unis en matiere
de chemin de fer; s’il s’agit de régularité, peut-étre, de con-
fort, passe encore, mais d’utilité non, et j’ai surtout insisté sar
I'absence de controle tracassier, qui fait que les trains sont
réellement la pour le plus grand nombre ; non pour des fonc-
tionnaires, mais pour le public et que ce dernier le comprend
et le reconnait, tandis que chez nous on est toujours a réclamer.
Je désire que votre proces-verbal le dise bien nettement. »

Les candidats présentés dans la derniére séance sont pro-
clamés membres de la Société vaudoise.

M. Louis Brazzola, architecte, candidat, est présenté par
MM. Paris et Brazzola, ingénieurs.

La parole est ensuite donnée a M. Lugeon, professeur de
géologie a I'Université de Lausanne, qui nous entretient du sol
de Lausanne, de sa formation géologique et des phases succes-
sives par lesquelles il a passé jusqu’a ce jour.

De nombreux clichés illustrent la conférence, attentivement
suivie et vivement applaudie.

M. G. Cuénod, ingénieur en chef au 1er arrondissement des
Chemins de fer [édéraux, signale les agissements de la « Mu-
raria », visant a faire boycotter, cette année, la Suisse et Lau-
sanne en particulier, par les manceuvres et macons italiens.
Le danger est imminent, il faut y parer, mais comment? M. Cué-
nod propose de mettre la question & I’étude au sein de la So-
ciété suisse des Ingénieurs et des Architectes.

Une discussion trés nourrie s’en suit, ot il est rappelé les
essais peu encourageants faits il y a une quinzaine d’années pour
former des ouvriers suisses etles vaines tentatives de I'an passé,
lors de la gréve des manceuvres et macons, pour introduire les
ouvriers limousins dans la place de Lausanne.

La proposition de M. Cuénod est adoptée & Punanimité.

La séance est levée a4 10!/, h.

CONCOURS

Etude d’un batiment pour grande salle
el aménagement de la place de la Riponne,
4 Lausanne!’.

Ile projet vetenw powr le Concours au 2¢ degré : Projet « Ar-
mes de Lawsanne », de MM. Chessex et (Chamorel-Garnier, archi-
lecles, a Lausanne.

LL1e projel retenw pour le concours aw 2¢ degré : Projel « Apol-
lon », de M. Neulkowom, architecte, & Bile.

Nous reproduisons, a la page 46, les principales planches de
ces deux projets.

Proces-verbal des délibérations du jury du concours
d’idées pour le Casino-Théatre de Fribourg.

Le jury s’est réuni a Fribourg, le mardi 11 décembre au
matin et a procédé ce jour-la et le mercredi 12, & 'examen des
projets au nombre de 50, tous parvenus dans le délai fixé.

Il a appelé M. le Dr Aug. Schorderet, secrétaire du Comité
duo Casino-Théatre, aux fonctions de secrétaire du jury.

! Voir Ne du 25 janvier 1907, page 33.

Les projets du concours sont les suivants :
Devises Nos 1. Cyclelte. — 2. (iardons les arbres. — 3. In dulci
Jubilo. — 4. 30 NI 06. — 5. Disque rouge dans un disque blanc

concentrique. — 6. 6 décembre. — 7. Imago. — 8. Un tréfle
quatre fewilles. — 9. 30 nov. — 10. Sarinette. — 11. Lina. — 12.
Disque noir el blanc. — 13. Disque or ¢t blanc. — 14. Zut. — 15.
Bellevue. — 16. Aw bord de la libre Sarine. — 17. Sarine. — 18.
Une autre situation; Variante Bellevue. — 19. Plaisirs. — 20.
La musique adoucit les maurs. — 21, Gaudeamus. — 22. Armailli
Jowant dw cor. — 23. Barque dessinéce. — 24. Fides. — 25. Viewr
Fribourg. — 26. Orpheus. — 27. S5, P. Q. I'. — 28. Symphonie.
— 29. Dégagements. — 30. Uri. — 31. Nov. 06. — 32. hiinstler-
leben. — 33. Moléson. — 34. 8 cercles se coupant. — 35. Hans. —
36. Kceusson fribourgeois. — 37. Radehen. — 38. Cirano. — 39.
Giesang wnd Tanz. —40. As de pique blanc. — 41. Lorelte. — 42.
Carmen. — 43. St-Augustin. — 44. Monico. — 45. Arte el volup-
late. — 46. St-Michel. — 47. Joyeuses [éles. — 48. Viola, Bass wid
Gieige. — 49. Habsboury. — 50. Me reviendras-tu ?

Le jury se plait & reconnaitre la valeur trés réelle du concours
dans son ensemble, riche pour la solution du probléme posé
en bonnes et judicieuses indications. Le niveau artistique des
projets lui a paru fort réjouissant, il est heureux de pouvoir en
féliciter un grand nombre d’auteurs.

Le jury ayant & désigner par ordre de mérite les projets lui
paraissant avoir le mieux répondu aux exigences du programme
a retenu, pour fixer son verdict définitif. les projets suivants:

Nos 1. Motto Cyclelte, 2. Linago,
13. Disque or et blanc, 15. Bellevue, 22. Armailli jouant duw cor,
48. Viola, Buss wnd Geige.

I’élimination des autres projets a été dictée principalement
par les considérations suivantes :

Gardons les arbres, 7.

1. Un grand nombre de concurrents n’ont pas, ou ont insuf-
fisamment tenu compte des limites du terrain mis a leur dispo-
sition, soit celui indiqué par des lignes rouges sur le plan de
situation.

IIs ont dépassé ces limites dans des proportions quelquefois
trés notables, ce qui a nécessité la mise hors concours pour ce
fait des projets Nos 25. Viewr Iribourg, 42. Carmen, 45. Arte et
voluplate, 49. Habsbourg et 31 Nov. 06.

Ce dernier, notamment, est d’'une valeur réelle, présentant
beaucoup de trés bonnes dispositions surtout quant a la seéne ;
le jury attire l'attention du Comité du Casino-Théatre sur ce
projet et lui en recommande I'acquisition.

’autres concurrents ont a tort fait rentrer dans le cadre de
leur projet tout ou partie des Grands-Places sur lesquelles le
(lomité n’a aucun droit et dont peut seul disposer le propriétaire,
c’est-a-dire la ville de Fribourg. Le terrain avoisinant le théatre
(uidevait d’aprés le programme étre aménagé en jardin et em-
placement de concert ne pouvait étre que celui renfermé dans
les limites indiquées an plan. Il est résulté de I'inobservation
de ce fait que plus d'un concurrent a disposé les batiments de
telle maniere qu’il ne reste plus de place sur le terrain dont
dispose le (lomité, ni pour un jardin, ni pour un emplacement
de concert.

2. Beaucoup de concurrents paraissent ne pas s'étre rendu
compte que la vue & ménager était celle dans la direction du
Sud-Est, et ont malheureusement masquée par des ailes du
batiment, ou ne 'ont pas suffisamment mise en valeur.

3. 1l est facheux qu'un trés grand nombre de projets n'aient
pas tenu compte des exigences théatrales en ce quiconcerne la
seene et ses accessoires. La profondeur de la scéne était indi-
quée, ainsi que 'ouverture au rideau, chague concurrent aurait
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du savoir que la largeur de la seéne doit comporter environ le
double de louverture du rideau, et qu’a cette largeur doit
sajouter encore celle des dégagements latéraux indispensables.

Les magasins de décors font quelquelois entiérement défaut
ou sont tres mal disposés; dans certains projets, le rideau et
les toiles du fond ne pourraient ¢tre haussés faute de place.

4. lLes dégagements de la salle sont insuffisants en maints
projets; les escaliers exigus ou mal éclairés et de formes ui
pour le service d’un théatre pourraient devenir dangereuses.

Les vestiaires manquent souvent d’ampleur, les \W.-(.. font
complétement défaut ou sont trop parcimonieusement dis-
tribués.

5. Ion voit fréquemment le restaurant communiguer direc-
tement avec la salle, ou bhien encore n’étre accessible qu’au
travers du batiment principal ; ces dispositions sont toutes deux
facheuses.

6. Le premier alinéa de l'art. 1 du programme est reste lettre
morte dans beaucoup de projets ot 'effet a été recherché non
dans les grandes ligne et dans un groupement harmonieux et
rationnel, mais souvent dans une superposition de motifs divers
juxtaposés d’une maniére peu harmonieuse et sans unité d’en-
semble.

7. Le restaurant est disposé parfois d’'une maniére rappelant
les grands casinos de bains de mer utilisés en été seulement et
construits en fer et verre. Celte conception n'a pas paru judi-
cieuse au jury. Plusieurs de ces restaurants sont dclairés d’en
haut, disposition fort critiquable dans un site d’ou la vue estsi
remarqguable ; d’autres fois ces locaux sont insuflisamment
ajourés en facade et restent sombres.

Avant de passer a examen des projets retenus en dernier
licu le jury se permet de signaler la valeur artistique et les hbonnes
dispositions des [acades des projets suivants : Nes 3. [n dulei
Jubilo, 4. 30 N1 06. 27. S. P. . I, 33. Moléson, 39. (iesang wnd
Tanz, 41. Lorelte, et 'intéressante et charmante perspective du
No 45. Arte el voluplate.

e projet No 12. Disque noir el blane, est d’un grand caractére,
il mdérite une mention particuliere.

Les projets Nos 1, 2,7, 13, 15, 22, 48, donnent licu aux obser-
vations suivantes :

No 1. Motlo Cycletle. — La situation du hatiment est bonne
celui-ci gagnerait cependant & étre diminué un peu en longueur
du coté de I'Ouest afin de permettre 'établissement d’un chemin
tout autour da Casino-Théatre. 8

Le jardin est bien ouvert au soleil du coté de la vue mais les
heaux arbres des Grands-Places sont mabeurcusement sup-
primés. L’auteur a donné beaucoup trop d’ampleur au hall
d’entrée; un foyer n’était pas demande¢.

Les vestiaires sont trés insuffisants.

La forme des escaliers est défectueuse ; I'un d’eux manque
de lumiére. Le dégagement de la salle au point de rencontre du
public en sortant avec celui débouchant par les escaliers est
trop étroit et encombré.

Tres belle entrée, bien disposée, mais avee trop d’ampleur.
La salle est en bonne communication avec le restaurant; elle
est avantageusement séparée du hall, avee de bons dégage-
ments et issues latérales mais elle est trop petite comme sur-
face; le jury préfere la suppression de la deuxiéme galerie afin
d’augmenter la surface de la salle du rez-de-chaussée.

lLa disposition de la seéne est bien comprise.

La disposition du restaurant et de ses annexes est heureuse.
Le pavillon & musique n’est cependant pas & sa place, et les dé
pendances (office et huffet) sont insuffisantes,

lLes salles de sociétés devraient étre placées au 1er étage.
I acces des salons et cabinets particuliers par un escalier sans
issue en sa partie inférieure est inadmissible, les lavabos et
lieux d’aisance font défaut. Il n’en existe ni au rez-de-chaussce
ni a étage. Ceux du sous-sol sont ahsolument insuffisants.

Larchitecture des facades n’est pas heureuse; le jury lui
reproche de manquer de silhouette, d’harmonie et de propor-
tions.

[’exécution de ce projet pourrait se mouvoir dans des con-
ditions de cout trés acceptables.

No 2. Giardons les arbres. — Emplacement bon et utilisation
da terrain pour le jardin trés bien comprise.

[Jaateur a fort heureusement su conserver les beaux arbres
des Grands-Places, qui constitueront toujours un puissant et
agréable élément décoratil.

I7entrée du Casino est bonne; les escaliers gagneraicent &
avoir plus d’ampleur. De méme, les galeries des vestiaires
pourraient ¢tre quelque peu élargies.

On verrait avec plaisir les dimensions de la salle augmentées
afin de diminuer 'importance des galeries en encorbellement.
Les escaliers au bout des galeries latérales pourraient étre sup-
primeés.

les dispositions de la scene et ses dépendances sont honnes.

La communication de la salle et du restaurant est suftisante
sans ¢tre cependant tout a fait satislaisante.

La disposition du café-restaurant est en principe recomman-
dable, les lagades devraient notamment en ¢tre plus ouvertes
du coté de la vue et la disposition intérieure de la salle ¢tre
moins « hachée ».

Les dépendances (buffet et office) sont trop exigués ct les
lavabos et cabinets disposés avec trop de parcimonie.

[7étage devrait étre remanicé et le nombre des salles augmenteé.

Le groupement des facades accuse normalement la disposi-
tion des plans mais Parchitecture n’en est pas murie et laisse
fort & désirer. Les facades sontloin d’étre ala hauteur du plan.

L’auteur a visiblement cherché a restreindre le plus possible
la surface du batiment, il est allé un peu loin peut-¢tre dans
cette voie mais le jury envisage que le projet peut facilemeut
et sans tres grande modilications recevoir l'ampleur qui lui fait
défaut. .

No 7. Imago. — Par la grandeur dispendieuse du batiment,
le jardin est réduit & des proportions mesquines. Le batiment
dépasse méme un peu la limite accordée, mais par des hors
d’ceuvre seulement.

I’entrée est bonne, le vestiaire suflfisant, mais n’existant
que d’un coté de la salle. Les vestibules de Pentrée sont larges
et bien éclairés. La salle de musique au 1er est de trés bonnes
dimensions et bien desservie par les escaliers.

La communication entre le restaurant et la grande salle n’est
pas bien résolue, il en est de méme de la disposition de la scéne.

Ce projel a pris des dimensions trés considérables parle dé-
veloppement du vestibule Nord et celles du restaurant, ainsi que
par la disposition non demandée d’un foyer et d’'une chambre
spéciale pour les musiciens. Le jury pense loutefois que le
projet pourrait facilement étre réduit & des proportions plus
modestes sans perdre des qualités qui Pont fait distinguer.

I architecture de la variante est préférée par le jury. Le ca-
ractére est un pea séveére pour l'expression du but, mais, en
somine, facades bien étudices et heureuses dans leur groupe-
ment et dans leurs lignes.

No 13, Disque o1 el blane. — La situation du batiment pour-
rait étre acceptable ; il est regrettable qu’elle ait pour effet de

faire disparaitre les arbres existants.
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Ientrée est honne, mais il est inutile de rétrécir le porche
et de le diviser en deux parties. Les vestiaires sont insuffi-
sants.

La salle a des proportions exagérées, mais est bien flanquée
de galeries latérales. La communication avec le restaurant est
trés bonne.

La scéne est bien comprise, mais pourrait étre réduite un
peu comme la salle. Il n’y a qu’un escalier accédant aux gale-
ries.

La position du café-restaurant est bonne, mais ce local est
insuffisamment ajouré sur les facades. Sa forme intérieure
n'est pas plaisante. La salle & manger est un pcu exigué ; les
dépendances pourraient étre plus larges. Les orchestres sont
disposés d’une facon treés critiquable. Les aisances sont hien
ameénagées dans tout le batiment.

La salle de musique est excentrique et d’'un mauvais acces.
Le foyer a des proportions inconsidérées et n’est pas éclairé
suffisamment.

|auteur a cherché dans les lignes dua toit une grande ex-
pression extérieure, mais il a commis la faute de conduire a
ces grandes masses par des dispositions non motivées. La re-
cherche de la simplicité demandée au programme est visible,
mais I’étude en beaucoup de points est décidément trop insul-
fisante.

Les grandes dimensions ont pour effet d’augmenter le vo-
lume et par conséquent le cout de ce hatiment, le projet ne
scrait pas facilement réductible.

No 15. Bellevue. — 1 auteur a bien placé son batiment sur
I'extréme limite Nord en vue d’augmenter la partie Sud desti-
née aux jardins. Les arbres actuels disparaissent.

la salle est & I'étage, d’ou il résulte que la facilité de com-
munication demandée entre celle-ci et les autres parties du
hatiment répond moins exactement que dans les projets préceé-
dents raux exigences du programme. l’entrée est bonne. La
salle, tres vaste, est augmentée par la disposition d’un podium
vis-i-vis de la scéne. Cette disposition parait au jury aller au
delad du but.

La scene est bonne. Le magasin de décors est peu spacicux
et mal placé. Le café-restaurant, bien exposé et bien étudié, a
toutes les dépendances désirables. La distribution des cabinets
(’aisances ne donne pas grande salisfaction.

Les facades sont bien groupées et simples; la salle est bien
aaractérisée extérieurement.

le cout serait élevé par le fait du grand développement de
la salle et notamment de la hauteur de celle-ci.

No 22. Armailli jowant die cor. — Ce projet présente unc
bonne disposition analogue & celle du Ne 2. Le batiment gagne-
rait i étre porté un pea plus a I'lst afin d’assurer un meilleur
dégagement au Snd-Ouest et de ménager lallée d'arbres lon-
geant 4 'Ouest les Grands-Places. 11 est & noter que ce projet
dépasse au Nord les limites fixées, non par des constructions,
il est vrai, mais par une marquise couverte. lLes arbres sont
Conserves.

La grande salle esl placée a I'étage; il y a lieu de faire ici
la meéme observation que pour le projet 15. Les escaliers dac-
cos au rez-de-chaussée sont hons et bien éclairés; la petite
salle de musique est trés bien disposée. La galerie devant,la
salle forme un dégagement qui serait trés apprécié. Le jury ne
peut approuver la disposition des escaliers des galeries déhou-
chant dans la salle an rez-de-chaussée, cela malgré la présence
d’escaliers de sortie aux extrémités des galeries. La situation
au sous-sol des cabinets ne donne pas enticrement satisfac-
tion,

La scéne est trop étroite et ne répond pas aux exigences
d'un théatre bien aménagé ; elle manque totalement de hauteur
pour la manceuvre des toiles de fond.

le restaurant est trés bien disposé et bien céclairé, mais
beaucoup plus vitré qu’il ne I'est désirable. La salle & manger,
intitulée restaurant, laisse a désirer. Les dépendances sont
comme ailleurs insuffisantes et les aisances sont absolument
négligées. Les locaux de sociétés au 2we étage ne répondent
pas au programine.

11 en est de méme de larchitecture, en contradiction avee
les conditions de simplicit¢ demandcées par le programme et
avec ce qu’il serait désirable de voir érviger & Fribourg. Le caf¢
présente un caractére qui fait penser plutot a un (asino de
bains de mer.

No 48. Viola, Bass wnd (icige. — La situation est bonne ;
les arbres sont partiellement conserves.

IJentrée gagnerait & étre élargie par I'enlévement des cloi-
sons qui I'étranglent. Le vestibule et les vestiaires sont de
belles allures, clairs et trés bien aménagés.

l.e restaurant est trop petit, mais il peut facilement ctre
agrandi en le réunissant & la « salle des pas perdus » qui n'est
pas demandée et en reportant Porchestre a extérieur. La salle
A manger est petite, mais d’un agrandissement lacile.

La communication de la salle et du restaurant est excellente.

Les escaliers d’acces sont tres bons ; bonne disposition égale-
ment des galeries. L’ouverture du rideau est trop basse par
rapport aux galeries.

Les salles de sociétés sont trop petites, mais on pourrait en
créer de plus grandes en disposant pour cela le logement du
tenancier qu’on peut reporter aux combles.

lLa scene telle qu'elle est présentée est insullisante, mais il
y a la place disponible pour la rendre conforme. L’aménage-
ment de la salle de musique serait a modifier: on peut se
demander si la voiute en plein cintre répondra aux lois de
'acoustique.

[architecture des facades, dans ses lignes principales, ac-
cuse bien le caractére de Pédifice, et présente de honnes lignes
et une silhouette agréable. La partie de la sceéne dépassant la
toiture pourrait eétre enlevée sans inconvénients; son utilite
nest pas démontrée. Larchitecture de la grande salle devrait
otre mieux étudicée.

(ie projet est bien pondéré et ¢tudie, et il serait d’une exé-
cution fadile.

Apres délibération, le jury, unanime, a pris la décision dal-
louer :

Une premicre prime de 1600 fr. au projet No 49, Viola, Bass
wid Geige, auteurs MM, Plister fréves, architectes, & Zurich.

Deux primes de 900 [r. chacune aux projets:

No 2. Gardons les wrbres, auteur M. Paul de Rutté, archi-

tecte. Paris et Berne, et Ne 15, Bellevue, auteur M. . Romany,
architecte, & Bale.
Une 4me prime de 600 fr. au projet No 7, lmago, auteur
M. Brwin Heman, architecte, & Bale.
I'riboury, décembre 1906.
Alfred RycuNenr, architecte |
R, DIz WURSTEMBERGER, architecte |
Karl MosER ;
DAL ScHoRbERET, seerét. du Comité et du Jury
pIGars, président du Comité du Casino-Theéatre ;
firn. pe WECK.
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