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Fruhkeltische »Fiirstensitze« in der Schwejz

Geneviéve Liischer

»FUrstensitz« wie auch »Frstengrab« sind
Begriffe, die sich im heute allgemein (ibli-
chen fachwissenschaftlichen wie populr-
wissenschaftlichen Sprachgebrauch fest
eingeburgert haben. Beide Begriffe wer-
den im ganzen Westhallstattkreis, d.h. in
Ostfrankreich, Stiddeutschland und in der
Schweiz nérdlich der Alpen, fiir eine be-
stimmte Artvon Siedlungen und Grabanla-
gen verwendet. Sie implizieren eine (ber-
regional &hnlich organisierte, hierarchisch
gegliederte Gesellschaft, an deren Spitze
ein Furst, ja sogar eine flirstliche Dynastie
steht. Der First, so wird angenommen,
wohnte auf einer Burg, dem »Fiirstensitz«,
und wurde nach seinem Tod in einem
Grossgrabhigel, dem »Firstengrabs,
prunkvoll beerdigt. Auf die Problematik
dieses »Firstensitzkonzeptes« kann hier
nicht eingegangen werden'. Erinnert sei
lediglich, dass Uber die sozial-hierar-
chischen Strukturen der hallstattzeitlichen
Gesellschaft mangels schriftlicher Quellen
nichts bekannt ist. Begriffe wie »Flrst«,
»Dynastie«, »Adel«, »Hierarchie« usw. sind
ausschliesslich Projektionen unserer Zeit
zurlck in die Vergangenheit. Sie sagen
letztlich Gber die tatsachlichen Verhaltnis-
se der damaligen Zeit nichts aus.

Im Zentrum dieses Beitrages stehen die
einzigen beiden Siedlungen, die heute in
der Schweiz als »Firstensitze« bekannt
sind: Chétillon-sur-Glane bei Freiburg und
der Uetliberg bei Zurich?. Auf die soge-
nannten »Furstengraber« in der Schweiz
soll nur am Rande eingegangen werden.
Im folgenden soll versucht werden, soweit
es anhand der publizierten Funde und Be-
funde maglich ist, die archéologischen
Fakten dieser beiden Fundorte zusam-
menzustellen, um sie einerseits unterein-
ander zu vergleichen und um sie anderer-
seits dem genannten Begriff des »Fiirsten-
sitzes« gegeniberzustellen.

Vier folgende Kriterien, nach ihrer Wich-
tigkeit geordnet, charakterisieren den
»FUrstensitz«®:

- Importgtter, in der Regel Keramik- oder
Bronzegefasse aus dem Mittelmeer-
raum

- Grossgrabhugel mit Prunkgrébernin der
Umgebung der Siedlung

- Topographisch herausragende Lage der
Siedlung und ihre Befestigung mit Wehr-
bauten

- Gliederung der Siedlung, den mediterra-
nen Vorbildern folgend, in eine Akropolis
und ein Suburbium.

Chatillon-sur-Glane, eine
Spornsiedlung bei Freiburg

Der markante Felssporn liegt direkt am Zu-
sammenfluss von Saane und Glane* (Abb.
1). Die auf drei Seiten steil abfallenden
Felswénde schiitzen eine 3-4 ha grosse, in
zwei Terrassen geteilte Anlage, deren vier-
te Seite von einem mé&chtigen Wall abge-
schlossen wird. Dieser Abschnittswall ist
heute noch 8 m hoch und an seiner Basis
10 m breit, der ihm vorgelagerte Graben
misst 9 min der Breite und 6 min der Tiefe.
Die Befestigung ist, mit Ausnahme einer
Mauer auf dem Kamm des Walles, bis jetzt
noch nicht untersucht worden. Diese Mau-
ermuss, da zu ihrer Herstellung Mortel ver-
wendet wurde, wesentlich jinger, also ro-
misch oder mittelalterlich, sein. Ein Indiz fir
eine hallstattzeitliche Datierung dieser Be-
festigung steht noch aus.

Die Siedelflache auf dem Felssporn liegt
etwa 50 m Uber dem Niveau der beiden
Flusslaufe und Uberragt mitihrer absoluten
Hohe von 610 m .M. die Umgebung nicht.
Die Ausdehnung der tiberbauten Flache in
der Siedlung ist noch unbekannt. Sied-
lungsreste konnten bis jetzt nur auf der
oberen Terrasse und dort hauptsachlich im
Nordosten, unmittelbar am Wallfuss, fest-
gestellt werden (Abb. 2).

Funde und Strukturen

Die ausgegrabenen Strukturen liessen
sich zeitlich in drei Phasen gliederns. In der
altesten Phase kamen u.a. eine Paukenfi-
bel mit aufgerichtetem Fuss und kurzer
Armbrustkonstruktion, in der zweiten eine
Fibel mit langer Armbrustkonstruktion und
in der dritten zwei Fibeln der letztgenann-
ten Art zum Vorschein (vgl. Abb. 7a). Die-
ses Fibelspektrum deutet auf eine Zeitstel-
lung aller drei Siedlungsphasen in die Stu-

fe Ha (= Hallstatt) D3. Die in der &ltesten
Phase aber ebenfalls vorhandene - wenn
auch defekte - Schlangenfibel mit doppel-
ter Blgelwindung I&sst an ein geringfiigig
héheres Alter dieser Phase denken. Ein
ebenfalls élteres Moment stellen drei Bo-
genfibeln dar, die aber in allen drei Phasen
vorkommen und deshalb als Anhaltspunk-
te flr eine Datierung in diesem Falle wenig
geeignet scheinen. Das ganze Fibelspek-
trum von Chétillon mit 21 Exemplaren ist
auf Tabelle 1 (S. 73) zusamengestellt.

Aufgrund des hohen Anteils an Fibeln der
Stufe Ha D3 muss mit einer Blitezeit der
Siedlung in dieser Stufe gerechnet wer-
den. Eindeutige LT (Laténe) A-Fibeln feh-
len, was zur Annahme flihrt, dass die Sied-
lung spatestens um 450 v. Chr. verlassen
worden ist. Wenn der Siedlungsbeginn am
Ende von Ha D2, d.h. wenig vor 500 v. Chr,
angenommen wird, so ist zu vermuten,
dass der Platz nur wéhrend etwa 50 Jahren
bewohntwar. Allerdings deuten die ausge-
prégten Siedlungsschichten und die gros-
se Fundmenge auf eine intensive Besied-
lung.

Das keramische Material teilt sich in zwei
zahlenmassig unterschiedliche Gruppen:
eine grosse Masse an einheimischer und
ein geringer Anteil animportierter Keramik.
Die einheimische Ware besteht aus zahl-
reichen handgeformten T6pfen und Frag-
menten von »mehreren Hundert« auf der
Drehscheibe hergestellten Gefassen’,

Ob der oben genannte Zeitansatz durch
die Datierung der einheimischen Keramik
gestltzt werden kann, wird deren noch
ausstehende Bearbeitung zeigen. (Zurim-
portierten Keramik vgl. den Beitrag M.
Guggisberg S. 75ff.). Diese zT. aus weit
entfernten Gebieten stammende Ware
deutet auf eine nicht unbedeutende Han-
delstatigkeit in der Siedlung.

Weder das lbrige Fundgut noch die bauli-
chen Strukturen, wie sie heute publiziert
sind, lassen Besonderheiten erkennen,
aus denen eine spezielle Funktion der
Siedlung herausgelesen werden konnte.
Es sind keine Werkstatten nachgewiesen,
die ein besonderes Material, z.B. Bern-
stein, Koralle, Gold, verarbeitet hatten und



Abb. 1

Der Felssporn von Chétillon-sur-
Glane bei Freiburg am Zusam-
menfluss von Saane und Gléane.
Blick von Osten. Foto Service ar-
chéologique Fribourg.
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Lo sperone roccioso di Chatillon-
sur-Gléne presso Friborgo, alla
confluenza dei fiumi Saane e Gla-
ne.
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Abb. 2

Gesamtplan der Anlage von Chéa-
tillon-sur-Gléane mit Sondier-
schnitten. Nach Schwab 1983, vgl.
Anm. 4.

Plan d’ensemble du site de Cha-
tillon-sur-Glane, avec les tran-
chées de sondages.

Pianta generale dei ritrovamenti
di Chatillon-sur-Glane con le trin-
cee di sondaggio.
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Abb. 3

Grabstétten in der Umgebung von
Chaétillon-sur-Glane. Nach Schwab
1983, vgl. Anm. 4.

a Grabhtgel im Wald von Chétil-
lon-sur-Glane. Ausgegraben wur-
de bis jetzt lediglich Higel 9.

b Grabhtgel in der weiteren Um-
gebung von Chétillon-sur-Glane:

1 Corminboeuf-Bois Murat, 2 Fer-
me de Chétillon, 3 Les Daillettes,
4 Au Port, 5 Bois de Moncor.
Tumuli funéraires des environs de
Chatillon-sur-Gléane.

Tombe nelle vicinanze di Chatil-
lon-sur-Glane.
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damit eine gewisse Zentrumsfunktion von
Chétillon anzeigen wirden. Topfereien
oder Bronzegiessereien fehlen ebenfalls.
Auch ein rdumlich abgesetztes »firstli-
ches« Gebaude oder ein solcher Geb&u-
dekomplex sind bis anhin nicht zum Vor-
schein gekommen. Ihre Entdeckung war
aber bei den kleinen Ausgrabungsflachen
auch nicht zu erwarten.

Gréber

Wie eingangs erwéahnt, gehéren zum Mo-
dell eines »Firstensitzes« auch Gross-
grabhtgel mit Prunkgrabern. Sie gelten als
Bestattungsorte der auf dem »Fiirstensitz«
wohnenden »Flrsten«. Wie sieht es nun in
Chatillon damit aus?

Der unmittelbar vor dem Wall angelegte
Friedhof mit Giber 20 Grabhtgeln (Abb. 3a)
ist noch kaum erforscht. Von den z.T. klei-
nen, stark verflachten Higeln ist bis 1986
ein einziger, Higel 9, systematisch ausge-
grabenworden. Es kam das einfach ausge-
stattete Korpergrab einer Frau zum Vor-
schein; die Beigaben datieren das Grab in
die Stufe Ha D3?. Man geht wohl nicht fehl,
in dieser Frau eine Bewohnerin der nur
800 m entfernten Siedlung zu sehen. lhre
Ausstattung verbietet es aber, in ihr eine
bedeutende Person zu sehen. Der einfa-
che Schmuck, ein Hals-, zwei Arm- und
Ohrringe, entspricht einem »normalen«
Besitzstand, wie er in vielen anderen Gra-
bern dieser Epoche zu beobachten ist?.
Von den immer wieder erwdhnten sechs
Grossgrabhiigeln in der Umgebung von
Chaétillon sind drei bis heute noch nicht un-
tersucht worden: Ferme de Chatillon, Les
Daillettes und Au Port-Grosser Hiigel (Abb.
3b, 2.3.4)". Der kleinere Hiigel von Au Port
erbrachte bei seiner Ausgrabung im Jahre
1919 ein beigabenloses Skelett. Der Rie-
sengrabhlgel von Moncor (Abb. 3b, 5)
konnte die hochgesteckten Erwartungen
aufein reich ausgestattetes »Flirstengrab«
nicht erfillen™. Seine partielle Untersu-
chung hat zwar den Nachweis erbracht,
dass der Hugel von Menschenhand errich-
tet worden ist, aber nicht wann und zu wel-
chem Zweck. Vielleicht bringt seine voll-
standige Ausgrabung mehr Klarheit. Der
einzige Higel, der tatsachlich ein beson-
deres Fundgut geliefert hat, ist der von
Chaétillon etwa 4 km entfernte Hiigel vom
Bois de Murat bei Corminboeuf FR (Abb.
3b, 1). Bei seiner Untersuchung im Jahre
1903 kamen gegen 20 bronzene Perlrand-
becken zum Vorschein™. Diese Becken
datieren in Mitteleuropa in die Stufe Ha
D1% und sind demnach &lter als die Sied-

70 lung Chatillon. Ein Zusammenhang zwi-

schen Siedlung und Grabhtigel ist vorlau-
fig nicht zwingend gegeben.

Noch weiter von Chétillon entfernt, etwa 8
km, befindet sich in der Nahe von Diidin-
gen ein Hugel mit Goldobjekten. Auch er
wurde schon als Grabstéatte eines »Flir-
sten« von Chatillon in Erwdgung gezo-
gen™. Der bereits gestort angetroffene Hii-
gel wurde 1865 ein erstes Mal und dann
1969 abschliessend untersucht®. Er ent-
hielt u.a. einen Eisenhalsring und eine
Bronzefibel mit Goldauflage sowie Wagen-
bestandteile. Eine gesicherte Zusammen-
stellung des Inventars ist heute nicht mehr
moglich. Die erwahnten Objekte deuten
auf mindestens eine bedeutende Person,
die hier beerdigt worden war. Die Fund-
stlicke datieren allgemein in die Stufe Ha
D2, wobei die winzige Paukenfibel mit
Goldauflage, deren Fuss abgebrochen ist,
auch etwas jlinger sein konnte. Sie deuten
zudem darauf hin,dass hier mindestens ei-
ne Frau bestattet worden ist™. Die Datie-
rung korrespondiert an sich gut mit der
Siedlung auf Chatillon. Es stellt sich aller-
dings die Frage, weshalb jemand sich so
weit von der Siedlung entfernt bestatten
lassen sollte, wo doch ein siedlungseige-
ner Friedhof unmittelbar in der Nahe lag".
Weitere Graber mit Goldobjekten liegen
m.E.von Chatillon zu weit entfernt, als dass
sie mit dieser Siedlung noch in Zusam-
menhang gebracht werden dirften; es be-
trifft die Hlgel von Chatonnaye FR, Lentig-
ny FR und Payerne VD™,

Der Uetliberg, eine
hallstattzeitliche
Hohensiedlung bei Zirich

Eine topographisch andere Situation liegt
beim Uetliberg vor. Er bildet die nérdlichste
Erhebung der Albis-Kette, die das ganze
linke Zlrichseeufer sdumt, und liegt mit
870 m .M. sehr hoch iber dem See (Abb.
4). Im Gegensatz zu Chatillon haben hier
wahrend mehrerer Jahre umfangreiche
Ausgrabungen stattgefunden, die ein be-
trachtliches Fundgut zutage geférdert ha-
ben®,

Die Siedlungsflache des Berges gliedert
sich in zwei Teile, einerseits den Uto Kulm
auf dem hdchsten Punkt und andererseits,
vom Uto Kulm durch einen Graben abge-
setzt, die etwas tiefer gelegene Aegerten-
Terrasse. Ein Wall schliesst das ganze Ge-
l&nde nach Norden hin ab. Wie bei Chatillon
ist die Ausdehnung der tatsachlich Gber-
bauten Flache nicht bekannt. So ist z.B. un-
klar, ob die Aegerten-Terrasse in der Hall-
stattzeit Gberhaupt besiedelt war (Abb. 5).

Im Gegensatz zu Chéatillon, wo der Wall bis-
lang noch gar nicht untersucht worden ist,
ist der Hauptwall des Uetlibergs in drei
Sondierungen geschnitten worden. Es
konnten jedoch noch zu wenig Anhalts-
punkte flr eine Rekonstruktion des Wall-
korpers und flr seine Datierung gewon-
nen werden. Auch diese Befestigungsan-
lage ist somit zeitlich nicht fixiert und konn-
te auch in fast jeder anderen Epoche er-
baut worden sein, aus der Funde auf dem
Uetliberg vorhanden sind.

Funde und Strukturen

Uber die der Hallstattzeit zuweisbaren
Strukturen wird die erwahnte Publikation
berichten, hier nur soviel: Es fehlen wie in
Chétillon Anzeichen besonderer Hand-
werkstatigkeit, die der Siedlung mogli-
cherweise eine gewisse Zentrumsfunktion
im Handels- und Warenbereich verschaf-
fen wirden. Auch ein abgesondertes Ge-
baude flr den »First« oder die »flrstliche
Familie« scheint zu fehlen®.

Die Fibeln, trotz grosseren Ausgrabungs-
flachen und langerer Besiedlungsdauer
mit nur neun Exemplaren weniger zahl-
reich als in Chatillon, umfassen ein Spek-
trumvonHa D1 bisHaD3 (vgl. Abb. 7b). Ein
Schwerpunkt mit sechs von neun Fibeln
liegt wiederum in Ha D3 vor. Ein Fibelfrag-
ment - eine Nadel mit zwei Spiralwindun-
gen - gehort moglicherweise sogar in die
frihe Latenezeit, d.h. etwa in die Mitte des
5.Jahrhunderts v. Chr. Die Keramik scheint
einen Siedlungsschwerpunktam Ende der
Hallstattzeit anzuzeigen, der sogar bis
nach LT A fortgedauert hat. Fir eine gewis-
se Zeit, wahrend der 1. Halfte des 5. Jahr-
hunderts oder Ha D3, existierten die Sied-
lungen vom Uetliberg und von Chatillon
demnach nebeneinander. Aber anders als
in Chétillon istder Import aus jener Zeit auf
dem Uetliberg verschwindend klein. Aus-
serdem bereits im letzten Jahrhundert ge-
fundenen Henkelfragment eines attischen
Kolonnettenkraters sind aus den neuen
Grabungen nur einzelne winzige Scher-
ben an Importkeramik zum Vorschein ge-
kommen, deren Herkunft nicht genau be-
stimmbar ist (vgl. S. 75ff.).

Gréber

Auf dem Uetliberg selbst liegen einerseits
ein Friedhof mit Flachgrabern bei der heu-
tigen Bahnstation vor (Abb. 5,4) und ande-
rerseits ein einzelner Grabhuigel, der Son-
nenbuhl, etwas unterhalb der Siedlung
(Abb. 5,3). Beide datieren in die Frihe La-



Abb. 4

Der Uetliberg bei Ziirich. Blick von
Sidosten. Im Vordergrund die
moderne Sendeanlage, im Mittel-
grund das Restaurant Uto Kulm,
das mitten in die préhistorische
Siedlungsflache hinein gebaut
worden ist, und im Hintergrund
die unbewaldete Flache der
Aegertenterrasse, von der nicht
bekannt ist, wie weit sie in préhi-
storischer Zeit ebenfalls besiedelt
war. Foto Kantonale Denkmalpfle-
ge Ziirich.

L'Uetliberg prés de Zurich. Vue
prise du sud-est.

L'Uetliberg presso Zurigo, veduta
da sud-est.

Abb. 5

Der Uetliberg bei Zirich, Gesamt-
plan der Anlage.

1 Vorwall (evtl. hallstattzeitlich), 2
Hauptwall (evtl. hallstattzeitlich), 3
Grabhigel Sonnenbuhl, 4 Flach-
graber, 5 Siedlungsfldche auf
dem Uto Kulm (genaue Ausdeh-
nung nicht bekannt). Nach einem
topographischen Plan von R.
Glutz und P, Albertin, umgezeich-
net von M. Zbinden, Seminar fiir
Urgeschichte Bern.

L'Uetliberg prés de Zurich. Plan
d’ensemble du site.

L'Uetliberg presso Zurigo, pianta
generale dei ritrovamenti.

Abb. 6

Friihlatenezeitliche Goldscheiben
aus dem reichen Frauengrab vom
Sonnenblihl auf dem Uetliberg
bei Ziirich. Ihre Funktion ist nicht
gesichert. Vermutlich handelt es
sich um zwei Fibeln und um den
Teil eines Trinkhornbeschlags.
Dm. der grésseren Scheibe 2,7
cm. Foto SLM Ziirich.

Disques en or d’une riche sépul-
ture féminine de La Téne ancien-
ne trouvée au Sonnenbtihl sur
I'Uetliberg, prés de Zurich. Leur
fonction n’est pas assurée: il
s'agit probablement de deux fibu-
les et d’'une partie d’un ornement
d’une corne a boire.

Dischi d’oro del primo periodo La
Tene dalla ricca sepoltura femmi-
nile di Sonnenbdihl, sull'Uetliberg
nei pressi di Zurigo. La loro inter-
pretazione € incerta; Si tratta pre-
sumibilmente di due fibule e di
parte delle guarnizioni di un cor-
no potorio.
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tenezeit, LT A, wobei die Flachgraber
schon aufgrund des Bestattungsritus et-
was junger scheinen. Wahrend es sich bei
den Flachgrabern um Grabstétten durch-
schnittlich ausgestatteter Frauen und
Manner handelt, kamen im beraubten Hii-
gelgrab drei Goldblechscheiben (Abb. 6)
und eine bronzene Gurtelkette zum Vor-
schein, die zweifelsohne aus einem reich
ausgestatteten Frauengrab stammen. Si-
cher gehorten diese Menschen verschie-
denen gesellschaftlichen Klassen an, was
sich auch durch die abgesonderte Lage
des Hugels ausdriickt. Es ist aber anzu-
nehmen, dass beide, die »Armen« und die
»Reichen«, in derselben Siedlung wohn-
ten.

Der Uetliberg erreichte seine durch die
Gréber zeitlich umschriebene Bliite spater
als Chatillon, namlich erst in LT A. Die Sel-
tenheit der Importware hat méglicherwei-
se in dieser zeitlichen Verschiebung ihren
Grund.

Bestattungen aus einer &lteren Siedlungs-
phase,Ha D1 oderHaD2, einer Zeitalso, in
die das attische Henkelfragment passen
wirde, fehlen bis anhin vollig?. Fir die im-
mer wieder zitierte Goldschale von Ziirich-
Altstetten am Fusse des Uetlibergs, die
aus einem hallstattzeitlichen »Firsten-
grab« stammen soll, ist eine verbindliche
Datierung noch immer ausstehend. Die
ganze Fundsituation, wie sie mehrfach
schon diskutiert worden ist, ist m.E. fir ein
Grab untypisch®. Die Goldschale lag um-
gekehrt auf einem Stein und barg eine
»weissliche« Masse, die heute nicht mehr
vorhanden ist. Uber die Schale war ein Ke-
ramiktopf gestulpt, von dem lediglich zwei
unverzierte Wandscherben aufbewahrt
worden sind. Eine gleiche Datierung wie
sie das reiche Grab vom Sonnenbiihl auf-
weist, ndmlich LT A, verbietet sich fir die
Schale aus stilistischen Griinden. Auch ein
Vergleich mit gesichert hallstattzeitlichen
Goldschalen zeigt zuviele Unterschiede,
von denen nur einer,das Gewicht, genannt
sei: die drei Schalen von Eberdingen-
Hochdorf, Stuttgart-Bad Cannstatt und
Apremont in Frankreich wiegen zusam-
men (!) 288 Gramm, wahrend diejenige
von Altstetten allein 910 Gramm auf die
Waage bringt®. Mir scheint eine dltere Zeit-
stellung und eine kultische Funktion dieser
Schale wahrscheinlicher.

Abb. 7

Zusammenstellung der spéathall-
stattzeitlichen Fibeln von Chatil-
lon-sur-Glane (a) und vom Uetli-
berg (b). M. 1:2.
Chatillon-sur-Glane: A Phase 1, B
Phase 2, C Phase 3, D Streufun-
de. Nach Schwab 1983, vgl. Anm.
2

Uetliberg. Nach Anm. 19, umge-
zeichnet von M. Zbinden, Seminar
fur Urgeschichte Bern.

Les fibules du Hallstatt final
découvertes a Chatillon-sur-Gla-
ne (a) et a I'Uetliberg (b).

Le fibule del tardo periodo di Hall-
statt rinvenute a Chatillon-sur-
Glane (a) e sull'Uetliberg (b).



= X eff

Schlangen- Bogenfibel m.

Doppelpauken- Fusszier- Certosa-

eSS

Diverse Total

fibel S 5 Kopfscheibe  fibel fibel derivate
1. Phase 1 1 = 1 - = 3
2. Phase - 1 1 2 - = 4
3. Phase = 1 = 2 1 - 4
Streufunde - - 1 6 1 2 10
Total 1 3 2 11 2 2 21
Tabelle 1: Fibeln in Chétillon
L T A en
Schlangen-  Bogenfibel m.  Doppelpauken-  Fusszier- Certosa-  Eisenfibel m. Frihlaténe-  Diverse Total
fibel S 5 Kopfscheibe fibel fibel derivate Armbrustkonstruktion  fibel
Chatillon 1 3 2 11 2 - - 2 21
Uetliberg 1 1 2 3 = 1 1 - 9

Tabelle 2: Fibeln vom Uetliberg und von Chétillon im Vergleich

Chatillon und Uetliberg -
Ein Vergleich

Die Siedlungen von Chatillon und vom Uet-
liberg haben aufgrund der Fibelspektren
zwei verschiedene zeitliche Schwerpunk-
te: Chatillon weist eine Blutezeit in Ha D3
und der Uetliberg eine solche in LT A auf
(Abb. 7). Damit im Zusammenhang stehen
vielleicht die unterschiedlichen Mengen an
Importwaren, die in Chétillon reichlich, auf
dem Uetliberg kaum vertreten sind.
Aufdem Uetliberg weisen ein reich ausge-
stattetes Hugelgrab und einfache Flach-
graber auf eine sozial differenzierte Bevol-
kerung hin. Nicht, oder noch nicht so in
Chatillon; hier konnte bis anhin lediglich
ein Higelgraberfriedhof miteinem einfach
ausgestatteten Frauengrab der Siedlung
zugewiesen werden. Eine soziale Diffe-
renzierung der Bewohner von Chatillon ist
anhand der Graber vorlaufig nicht mog-
lich.

Nicht unwesentlich fir die Bedeutung der
Siedlungen ist ihre topographische Lage.
Wahrend Chatillon am Zusammenfluss
zweier Flisse und nur knapp 50 m Uber
dem Wasserniveau liegt, befindet sich die
Siedlung vom Uetliberg gut 450 m Gber
dem Zirichsee. Wahrend man also einer
Interpretation von Chatillon als Warenum-
schlagplatz und Handelsniederlassung
noch einiges an Glaubwdurdigkeitabgewin-
nen kann - auch die vielen Importwaren
sprechen dafiir -, muss fir den Uetliberg
nach einer anderen Deutung gesucht wer-
den.

Indizien, die eine besondere Zentrums-
funktion auf dem Gutersektor andeuten
wirden, wie z.B. Handwerksbetriebe, feh-
len in beiden Siedlungen. Zentrumsfunk-
tionen im religiésen oder politischen Be-
reich sind archaologisch kaum fassbar.

Misst man beide Siedlungen an den ein-
gangs erwahnten Kriterien, die nach der
heutigen Definition eine »FUrstensied-
lung« ausmachen, so Iasst sich feststellen,
dass einige Voraussetzungen erflllt sind,
andere jedoch nicht. Von beiden Siedlun-
gen konnen jeweils nur einzelne Aspekte
mit den beiden grossen »Furstensitzens
Mitteleuropas, der Heuneburg an der Do-
nau und dem Mont Lassois an der Seine,
die als Grundlage fur das »Firstensitzmo-
dell« gedient haben, verglichen werden,
nicht aber die ganzen Siedlungen als
solche. Ihr unterschiedliches Fundbild ruft
nach einer anderen Deutung. Sie konnen
nicht die gleiche Funktion gehabt haben
wie die erwahnten grossen Siedlungen
und missen deshalb auch nicht die glei-
che soziale und 6konomische Struktur
aufgewiesen  haben.  Sinnvollerweise
muss fir jede der Siedlungen eine eigene
Interpretation, unabhangig von den »Vor-
bildern«, gesucht werden. Diese Interpre-
tation musste auf den vorhandenen Fakten
basieren und mit dem Fortschreiten der
Forschung standig aktualisiert werden.
Will man dennoch diese Siedlungen mit
einem Ubergriff zusammenfassen, so
kommt nur ein neutraler Begriff in Frage,
der keine 6konomischen oder soziologi-
schen Aussagen mitenthalt. »Hallstattzeit-
liche Grossiedlungen« kénnte ein solcher

Begriff sein, unter dem sich die verschie-
densten grossen Siedlungen einordnen
liessen.

' \Vgl. dazu vor allem M. K. H. Eggert, Die »Fur-
stensitze« der Spathallstattzeit - Bemerkun-
gen zu einem archdologischen Konstrukt.
Hammaburg NF 9, 1989, 53ff.

2 Zuletzt z.B. W. Drack, Die Schweiz zur Hall-
stattzeit, in: La civilisation de Hallstatt, Bilan
d’une rencontre, Liége 1987. Etudes et Re-
cherches Archéologiques de I'Université de
Liege 36, 1989, 57ff, bes. 83.

3 W. Kimmig, Die griechische Kolonisation im
westlichen Mittelmeerraum und ihre Wir-
kung auf die Landschaften des westlichen
Mitteleuropa. JORGZM 30, 1983, 52; ders,,
Die Heuneburg an der oberen Donau. Fihrer
zu vor- und frilhgeschichtlichen Denkmalern
in Wiirttemberg und Hohenzollern 1 (1968)
105f; K. Spindler, Die friihen Kelten. Stuttgart
(1983) 52.

4+ H. Schwab, Chétillon-sur-Glane, Bilanz der
ersten Sondiergrabungen. Germania 61,
1983, 405ff; dies., Le site hallstattien fortifié
de Chatillon-sur-Glane et ses tombes princi-
&res. In: Les princes celtes et la Méditerra-
née. Rencontres de I'Ecole du Louvre, Paris
(1988); D. Ramseyer, Chatillon-sur-Glane
(FR), un habitat de hauteur du Hallstatt final.
JoSGUF 66, 1983, 161-188.

5 Ramseyer 1983 (Anm. 4) 168.

& Schwab 1983 (Anm. 4) Abb. 12.14.15.17.20.
Neuere, unpublizierte Ausgrabungen sind
nicht beriicksichtigt.

7 Schwab 1983 (Anm. 4) 444.Genauere Anga-
ben zum Verhaltnis der importierten zur ein-
heimischen oder der handgefertigten zur
scheibengedrehten Keramik waren der Lite-
ratur nicht zu entnehmen.

& Freiburger Archdologie, Archdologischer
Fundbericht 1986 (1989) 42ff.

° Mit mindestens drei Fibeln zusétzlich zum
Ringschmuck ist z.B. ein Frauengrab aus
Muttenz-Hardhauslischlag reicher ausge-
stattet (G.Lischer, die Grabhugel in der Mut-
tenzer und Pratteler Hard bei Basel, Basler
Zeitschrift fiir Geschichte und Altertumskun-
de 85, 1985, Taf.1). Vermutlich fassen wir
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aber mit diesem Personenkreis bereits eine
vermégende Schicht, die sich Bronze-
schmuck Uberhaupt leisten, also einen ge-
wissen Besitzstand aufweisen konnte, der
abervom Reichtum eines »Fiirsten«weit ent-
fernt war. Wirklich arme Leute wurden wahr-
scheinlich ohne Beigaben bestattet oder so-
gar nur verscharrt.

Schwab 1983 (Anm. 4) 451.

D. Ramseyer, La tombe princiére du Bois de
Moncor (canton de Fribourg, Suisse). In: Les
princes celtes de la Méditerranée, Rencon-
tres de I'Ecole du Louvre, Paris (1988) 265ff.
W.Drack, Altere Eisenzeit der Schweiz. Mate-
rialhefte zur Ur- und Friihgeschichte der
Schweiz 4, 1964, 141f.

Kimmig 1983 (Anm. 3) 37.Im Grab von Eber-
dingen-Hochdorf (Ha D1/2) sind neun sol-
cher Becken gefunden worden; sie sind z.T.
antik geflickt, was auf eine langere Benlit-
zungszeit hinweist (Der Keltenfiirst von
Hochdorf. Methoden und Ergebnisse der
Landesarch&ologie. Katalog zur Ausstellung,
Stuttgart 1985, 94. 152).

z.B. Spindler 1983 (Anm. 3) 120.

Drack 1964 (Anm. 12) 18f.; H. Schwab, Erfor-
schung hallstattzeitlicher Grabhiigel im Kan-
ton Freiburg. Mitteilungsblatt SGUF 25/26,
1976, 14ff.

Schwab 1976 (Anm. 15) 24ff,

Spindler 1983 (Anm. 3) 34 dehnt den mogli-
chen Umkreis, in dem solche Firstengréaber
aufgefunden werden kénnen, bis 40 km vom
Siedlungszentrum aus.

Spindler 1983 (Anm. 3) 119f.

W.Drack, Die archaologischen Untersuchun-
gen auf dem Uetliberg in den Jahren 1979-
1984. Zlrich (1988). Eine umfassende Bear-
beitung istim Gange und soll in Kiirze publi-
ziert werden: Uetliberg, Uto-Kulm. Die Gra-
bungen 1980-1989. Berichte Ziircher Denk-
malpflege, Archdologische Monographien 9.
Erscheint 1991.

Fdr die mir freundlicherweise gewahrte Ein-
sichtin die noch unpublizierten Manuskripte
danke ich Irmgard Bauer und Thierry Weid-
mann (vgl. Anm. 19). .
Verhaltnisméssig nahe, aber vom Uetliberg
durch das Reppischtal getrennt, liegen die
GrabhUgel von Bonstetten ZH, die zeitlich in
etwa passenwurden,aber nichtals »Fiirsten-
graber« angesprochen werden kénnen (vgl.
W. Drack, Drei hallstattzeitliche GrabhUgel
bei Bonstetten, Kanton Zirich, JoSGUF 68,
1985, 168).

Zuletzt W. Kimmig, Die Goldschale von Zii-
rich-Altstetten. In: Festschrift M.Almagro
Basch, Madrid (1983), 101ff. Wenn man da-
von ausgeht, dass tatsachlich ein Grab vor-
liegt, muss man konsequenterweise eine
Brandbestattung annehmen. Skelettteile lie-
gen nicht vor, hingegen eine »weissliche«
Masse, die als Leichenbrand interpretiert
werden kann. »Firstliche« Brandbestattun-
gen sind jedoch kaum bekannt und kdmen
fur die Blltezeit des Uetlibergs (LT A) auch
nicht in Frage.

Gold der Helvetier. Ausstellung Landesmu-
seum Zurich (1991) 63.

»Résidences princiéres«
celtiques précoces en Suisse

Le concept de »Firstensitz«, ou »rési-
dence princiére«, appliqué a plusieurs
sites de I'époque de Hallstatt au nord des
Alpes, suggere l'existence d’'une société
bien organisée, aux structures sociales
fortement hiérarchisées.

En Suisse, deux sites sont qualifiés de »ré-
sidence princiére«: Chétillon-sur-Glane
dans le canton de Fribourg et le Uetliberg
prés de Zurich. Si 'on compare les fais ar-
chéologiques connus & ce jour et consi-
dérés comme les critéres caractéristiques
de la définition d'une »résidence prin-
cieére«, on remarque pourtant des diffé-
rences et incertitudes, comme par exem-
ple la datation encore ouverte des fortifica-
tions ou l'absence d'un batiment »prin-
cier,

Ces deux sites doivent également étre dif-
férenciés entre eux: Chatillon vit sa pé-
riode florissante a la fin de I'époque de
Hallstatt, le Uetliberg plus tard, a la période
de transition a La Tene ancienne. C'est
peut-étre dans ce cadre qu'il faut interpré-
ter les quantités différentes de céramiques
importées, abondantes a Cahtillon, repré-
sentées par quelques rares et minuscules
tessons au Uetliberg. On préférera utiliser
un terme neutre, comme par exemple »site
de grande envergure« (»Grossiedlung«)
plutdt que le concept de »résidence prin-
ciére«, pour qualifier cet ensemble de sites
aux trouvailles et peut-étre également aux
fonctions différentes.

»Residenze signorili« celtiche
in Svizzera

Il concetto di»residenza signorile« utilizza-
to nellEuropa centrale per caratterizzare
numerosi insediamenti dell’epoca di Hal-
Istatt suggerisce I'idea di una societa orga-
nizzata secondo gli stessi criteri e con una
struttura sociale e gerarchica simile all'in-
terno di tutta I'area considerata.
In Svizzera due insediamenti vengono
considerati »residenze signorili«: Chatil-
lon-sur-Glane nel Canton Friborgo e I'Uetli-
berg a Zurigo. Se si confrontano perd i dati
archeologicifinora emersi e le particolarita
che caratterizzano la »residenza signori-
le«, si notano differenze e punti oscuri, per
esempio nella datazione ancora contro-
versa delle costruzioni di difesa oppure
nell’assenza di un vero e proprio »palazzo«
o0 residenza del capogruppo.
| due insediamenti devono essere anche
distinti fraloro: Chatillon fiori alla fine dell’e-
poca di Hallstatt mentre I'Uetliberg si svi-
luppo in modo particolare nel periodo di
transizione allepoca La Téne. Cid deve
aver influito anche sulla diversa quantita di
ceramica d’importazione, che & attestata
abbondantemente a Chatillon mentre &
scarsa e rappresentata da pochiframmenti
inappariscenti all'Uetliberg. Per questi mo-
tivi & preferibile utilizzare il concetto piu
neutrale di »grande insediamento« piutto-
sto che »residenza signorile« per gli inse-
diamenti che mostrano caratteristiche ar-
cheologiche differenti ed avevano proba-
bilmente anche funzioni diverse fra loro.
S.B.-S.
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