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Zum Gedenken an den Dorfbrand von Appenzell

Kaum ein Jahr nach dem schlim-
men Ereignis in Herisau wurde
am 18. Mirz 1560 auch Appen-
zell, der Hauptort des eidgends-
sischen Standes Appenzell, das
Opfer einer Brandkatastrophe
grossten Ausmasses. Dieser Tag
hat im Land Appenzell so man-
ches grundlegend verdndert. Das
Schlimmste zu befiirchten hatte
man dort auch noch spiter, ndm-
lich am 18. Januar 1679 und am
8. August 1701. Doch erwiesen
sich diese Feuersbriinste Gott sei
Dank nur als Teildorfbriande.
Der Appenzeller Dorfbrand
von 1560 zihlt zu den grossten

vor 450 Jahren

ACHILLES WEISHAUPT

Brandkatastrophen im Appen-
zellerland. Beinahe das ganze
Dorf wurde damals in Schutt
und Asche gelegt oder teilweise
beschddigt. Wohl sehr viele
Familien dirften dabei ihr Zu-
hause verloren haben und zu
Obdachlosen gemacht worden
sein. Aber bald danach wurde
das Dorf wieder aufgebaut. Je-
doch zeigen archdologische Be-
funde, dass dort Plitze und Gas-
sen ihr heutiges Aussehen wohl
erst nach dem Dorfbrand erhal-
ten haben. Die Folgen und Aus-
witkungen der verheerenden
Brandkatastrophe sind noch

Stumpf (1500-1577/78), 1547/48.
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heute im Appenzellerland spiir-
bar.

Angst vor dem Feuer

Im 16. Jahrhundert und noch
lange Zeit spiter stellten Brande
stindig drohende Gefahren dar.
Solche Ereignisse mussten da-
mals sogar als existentielle Be-
drohungen angesehen werden,
gab es doch in jenen Zeiten im
Gegensatz zu heute noch keine
hoch technisierte Feuerwache,
und es darf fir damals nicht im
Geringsten von einer mustergiil-
tig arbeitenden Feuerwehr ge-
sprochen werden. In Appenzell
sind zu Folge eines Eintrages in
den Landrechnungen erstmals
am 15. Dezember 1519 Feuer-
schauer tétig gewesen. Belegt ist
in diesen Quellen auch, dass
man sich vierzig Jahre spiter in
St. Gallen 63 lederne Feuerkiibel
beschaffen und etliche davon
auch in den &dusseren Rhoden
austeilen liess. Doch gehen fiir
den Flecken Appenzell die wirk-
lichen Anfiange der Feuerschau
erst zurlick in die Zeit nach dem
Dorfbrand. Anfinglich nur mit
Aufgaben der Brandverhiitung
und des vorbeugenden Brand-
schutzes bedacht, ibernahm die
Feuerschaugemeinde in Erman-
gelung einer Ortsgemeinde zu-
nehmend auch kommunale Auf-

gaben.



Ausgehend von einem bren-
nenden Haus wurden friher
nicht selten komplette Strassen-
ziige einer Stadt oder ganze Dor-
fer zerstort. Wohl keine Siedlung
dirfte so im Laufe der Zeit
von grosseren oder kleineren
Feuersbriinsten verschont ge-
blieben sein. Morderisch be-
schleunigt wurde die schnelle
Ausbreitung des Feuers durch
ungiinstige bauliche Gegeben-
heiten oder wenn nur schon ein
starker Wind wehte. Dies war
am 18. Marz 1560 auch der Fall
in Appenzell, wo die meist aus
Holz errichteten Bauten bald
lichterloh brannten und die Ur-
gewalt des Fohns die Flammen
in Windeseile von Dach zu Dach
trieb. Als Sturmwind verursach-
te der «Golfstrom des Appenzel-
lerlandes» — wie der Fohn bis-
weilen auch genannt wird -
iiberdies noch die schweren
Brandungliicke in Gais (1780),
Heiden (1838) und Rehetobel
(1890).

In Quellen gut fassbar

Der Appenzeller Dorfbrand
von 1560 sorgte in der Eidge-
nossenschaft fiir grosses Aufse-
hen, ist doch damals der Fle-
cken Appenzell der Hauptort
eines eidgendssischen Ortes ge-
wesen. So ldsst es sich gut erklé-
ren, weshalb man heute tiber die
grosse Feuersbrunst in Appen-
zell mehr weiss als etwa tiber
jene in Herisau, die sich dort am
1. April 1559 ereignet hat. Gut
zum Ausdruck kommt dieser
Umstand auch in spiteren

Ansicht des Dor-
fes Appenzell
nach der Feuers-
brunst von 1560,
Miniatur von
Jakob Girtanner
{(*um 1527, ¥
1600) im so ge-
nannten Silber-
nen Landbuch,
1586.

im Verwal-

Chroniken und
tungsschriftgut des noch unge-
teilten Landes Appenzell.

Bereits am 20. Mirz 1560, also
nur zwei Tage nach dem schlim-
men Ereignis in Appenzell, er-
hilt man in einem schriftlichen
Bericht eine erste detaillierte
Kenntnis von dem Ungliick. Das
Schreiben - es wurde verfasst
vom Urner Johannes Gisler, der
damals als Landvogt im Rheintal
tatig war - liegt bei einem Hilfe-
gesuch von Landammann und
Rat zu Uri an die Regierungsver-
treter von Luzern. Uber den
Dorfbrand, jedoch erst in spite-
ren Zeiten, wird natiirlich auch
ausfiihrlich in einigen wichtigen
Appenzeller Chroniken berich-
tet.

Aus diesen Beschreibungen
ersieht man mehr oder weniger
die grosse Not, aber auch den
Helferwillen der Landleute, der
Nachbarn und der eidgendssi-
schen Orte sowie die rasche In-
angriffnahme des Wiederauf-
baus und die baulichen Fort-
schritte selbst. Originell und an-
schaulich tut dies Johann Baptist
Sutter (1664-1728) in einem lan-

gen Gedicht, das Kaplan Franz
Stark (1916-1991) erstmals am
18. Mirz 1960 in einer Beilage
des «Appenzeller Volksfreun-
des» und nochmals im Jahre
1993 posthum in einer Samm-
lung seiner Werke einer breite-
ren Offentlichkeit bekanntge-
macht hat.

Jedoch lassen sich noch heute
in Quellen durchaus auch Neu-
igkeiten zum Ungliick finden. So
kann eine anders zu deutende
Nachricht in einem Gerichtspro-
tokoll ein neues Licht auf die
Ursache des Brandes werfen.
Auch hat man jlingst in nach
modernen Kriterien ausgewerte-
ten Quellen durchaus neue Er-
kenntnisse iber die Auswirkun-
gen der Katastrophe gewinnen
kénnen.

Zum Ereignis des Dorf-
brandes

Zu Folge von geschichtlichen
Prosadarstellungen brach das
schlimme Feuer am 18. Mirz
1560 kurz vor zwei Uhr nachmit-
tags im Hause des Jakob Beck
aus. Erginzend wird dort jeweils
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Ausschnitt des Gedichies zum Dorfbrand von Appenzell im ersten Buch der
zweibdndigen Chronik von Johann Baptist Sutter (1664 -1728).

berichtet, dass sich an dieser
Stelle spiter die Wirtschaft
«Zum Ochsen» befunden hat,
weshalb sich heute der Brand-
herd ohne weiteres im Haus
«Gerbestrasse 1» lokalisieren
ldsst. Wohl ist Jakob Beck iden-
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tisch mit jener Person gleichen
Namens, die im Jahre 1555 vor
der Obrigkeit auf eine Wirtsord-
nung geschworen hat und wohl
zu Folge von Eintrdgen in den
Landrechnungen vier Jahre spi-
ter gestorben sein muss. Nach

ild

Bi

% Pater Desiderius Wetter (1683-

1751) soll aber das Ungliick «in
des Basili Kurzen haus» seinen
Anfang genommen haben. Un-
klar ist, wo genau dieser Basil
Kurz in Appenzell gewohnt hat.
Auch ist diese Person in histori-
schen Quellen nicht greifbar.
Wie dem auch sei: Innert drei
Stunden sollen bei Sturmwind
170 Firste, darunter je nach
Chronik 135, 145 oder 154 Hiu-
ser, eingedschert worden sein.
Das stattliche Rathaus, einige
Pfrundhiuser, das Schwestern-
haus {die «Klos»), das Beinhaus
wie auch die noch nicht ganz
alte Pfarrkirche (Baujahre: 1488 -
1513) wurden ein Raub der
Flammen. Der Feuersbrunst
zum Opfer fielen das Jahrzeiten-
buch von Appenzell wie auch
etliche nutzliche Biicher aus dem
Nachlass von Pfarrer Diepold
Hutter {11542).

Leider hatte man auch einen
Todesfall zu beklagen. Peter
Fissler, laut Chronist Sutter ein
junger Geselle, soll von einem
Dachstein eines mit Schindeln
gedeckten Hauses getroffen wor-
den sein. Anzunehmen ist, dass
wohl sehr viele Leute schlimme
Brandwunden erlitten haben
miissen.

Schon im Urner Schreiben
vom 20. Mirz 1560 wird eine
mogliche Ursache angegeben. Es
wird dort die Formulierung «ist
die gmein sag» verwendet. Ver-
mutet wurde damals grobe Fahr-
lissigkeit: Eine Frau sei beim
Buttersieden zu einem nachbar-
lichen Schwatz gegangen, die
Butter sei ibergelaufen und das



dabei aufflackernde Herdfeuer
habe rasch um sich gegriffen. Oft
wurde frither in Darstellungen
nur diese Ursache des Brandes
erwihnt, so auch noch im Jahre
1960 bei Franz Stark in seinem
oben schon erwihnten Beitrag.
Es erstaunt deshalb nicht, dass
dann lange Zeit nur diese Ur-
sache des Dorfbrandes als einzig
mogliche angenommen wurde,
obwohl sie nicht einmal Eingang
gefunden hat in die Chroniken.

Das Werk eines Mord-
brenners

Interessant ist auch die Aussa-
ge von Hans oder Fridli Schnider
in seinem Gestiandnis, das er am
3./4. Dezember 1560 kurz vor
seiner Hinrichtung in Lichten-
steig bestitigte. Das Gestindnis
in seinem das Dorf Appenzell
betreffenden Teil bestitigt hatte
der wohl aus Flawil stammende
Mann aber auch schon wenige
Tage zuvor, namlich am 28. No-
vember 1560 im Beisein einer
Appenzeller Gesandtschaft, be-
stehend aus Hauptmann Bar-
tholomius Klamm (+1562) und
Landschreiber Moritz  Hess
(11576). Mit nach Hause genom-
men haben dirften sie damals
eine schriftliche Abschrift der
Bestitigung dieses Teilgestand-
nisses. Denn ein solches Doku-
ment ist noch heute im Landesar-
chiv von Appenzell Innerrhoden
deponiert. Es wurde wohl erst-
mals bei Vorarbeiten fiir eine
Beschreibung des Dorfbrandes
im ersten Band der «Appenzeller
Geschichte» (1964) in die For-

schungen einbezogen. Erst kiirz-
lich konnte in St. Gallen im dorti-
gen Stiftsarchiv das vollstindige
Gestidndnis in seiner Version der
Bestitigung aufgestobert wer-
den. Die nun vorliegenden Akten
vermogen ein neues Licht auf
Schniders Straftaten zu werfen,
auch auf seinen Weg in eine Réu-
berbande, auf dessen Infrastruk-
tur und das Bandenleben und auf
seine Auftrige und Motive.

Im Auftrag von Matthias
Murer, dem eigentlichen Brand-
stifter, soll er in Appenzell an ei-
nigen Stellen, die sich noch heute
mehr oder weniger gut lokalisie-
ren lassen, Pulver gestreut ha-
ben: in einem kleinen Gang oder
Schopf nicht weit vom dusseren
Rathaus (vielleicht Rinkenbach 5
[«Vorderes Gaishaus» |, eventuell
Hauptgasse 41 [Raiffeisenbank
Appenzell]), bei Hauptmann
Klamm in die Scheiterbeige vor
den Fenstern und dahinter bei
der kleinen Tiire seines Hauses
(Hirschengasse 2 [Modehaus
Goldener]), auf die Stiege des
Landleutehauses, eines Bestand-
teiles des alten Rathauses
(Hauptgasse 6), und in ein Haus
zwischen der Badstube und der
Schmiede (vielleicht zwischen
Hauptgasse 32 und 29 [«Café
Flade» resp. «Zum Rabenn»]).
Daraufhin soll «Mathys» Murer
das Dorf unweit der Kirche,
vielleicht beim Landleutehaus
oder in der Nihe des Hauses von
Jakob Beck, angeziindet haben.
Murer wurde in Wil im Au-
gust des Jahres 1560 aufgrund
seines Schlussbekenntnisses
(«vergicht») hingerichtet.

Unsichere Zeiten

Unter einem Mordbrenner ver-
steht man jemanden, der einen
Brand legt und dem es dabei auf
Menschenleben nicht ankommt.
Die deutsche Historikerin Moni-
ka Spicker-Beck hat sich in einer
Studie eingehend mit diesen Kri-
minellen befasst. Threm Fazit «Ich
hitte «damals> nicht unterwegs
sein wollen ...» kann man sich im
Stiftsarchiv St. Gallen schon nach
einer ersten Lektiire des Schluss-
gestindnisses von Fridli Schnider
nur anschliessen. Es wird dort
eine grosse Bandbreite von Ge-
waltkriminalitit umrissen: Mord,
Brandstiftung und Diebstahl, ins-
besondere auch Sexualdelikte
und Tierquilereien.

Nach Monika Spicker-Beck
waren Rauber- und Mordbren-
nerbanden im 16. Jahrhundert
«eine typische Form der Krimi-
nalitdt jener Zeit und traten nicht
nur dadurch in Erscheinung,
dass sie durch Raubiiberfille die
Strassen und Wilder unsicher
machten, sondern auch durch
Brandstiftungen Land und Leute
schidigten: Hinter den Brand-
stiftern steckte in vielen Fillen
ein Auftraggeber, der die Mord-
brenner mit dem Ziel, seinen
politischen oder auch personli-
chen Feinden zu schaden, ange-
worben und verpflichtet hatte,
gegen eine Besoldung seine Auf-
trige auszufithren.»

Privater Racheakt

In Schniders Aussage werden

denn auch Anhaltspunkte fiir
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einen privaten Racheakt ge-
nannt. An Offizieren («houpt-
lith») sollen durch Brandstif-
tung in deren Wohnorten auf
diesem Wege auch manche pri-
vate Rechnungen beglichen wor-
den sein. Gut méglich ist, und es
gibt auch einige Hinweise dazu,
dass Schnider und seine Mitge-
sellen in fremden Diensten von
Offizieren schlecht behandelt
wurden, und wohl daher rithrt in
seinem Schlussgestindnis die
Ankiindigung von mehreren
Brandstiftungen.

Fir das 16. Jahrhundert ver-
steht man unter einem Haupt-
mann den Anfithrer einer milita-
rischen Einheit, genau genom-
men denjenigen eines halben so
genannten Fihnlis. Das Land
Appenzell stellte mit dem Sold-
biindnis von 1521 dem Konig
von Frankreich zwei solche Ein-
heiten, also zweimal 300 Mann,
zur Verfiigung. Schnider soll
sich schuldig bekannt haben,
«das mit ainandern angeschla-
gen, zu verbrennen, wo houpt-
lith sigennd, darunder sy gele-
gen, dann sy hettennds libel zallt.
Defiglichen wellind sy Herisow,
Liechtenstaig, Wyl, Sannt Gal-
len, Altstetten, Appenzel und
den herren von Sax verbrennen.»

Zu der in Herisau wohnhaften
Person, der «eins ausgewischt»
werden sollte, liegen nihere An-
gaben vor. Da sie durch andere
Quellen historisch fassbar ist
und sich in Herisau tatsidchlich
ein Dorfbrand ereignet hat, kann
an Schniders Aussage durchaus
etwas wahr sein. Auch sollen
ihm zwei «Mitgesellen» einmal
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gesagt haben, «sy sigent dem
houptman Mertzen alf8 vynd im
krieg worden». Wahrscheinlich
handelt es sich hier um Hans
Merz, der wihrend des ersten
Hugenottenkrieges am 19. De-
zember 1562 als Hauptmann in
franzosischen Diensten in der
Schlacht bei Dreux oder bei
Blainville fiel. Er wurde noch auf
dem Schlachtfeld durch seinen
gleichnamigen Sohn ersetzt.

Im Zusammenhang mit den
Ereignissen in Appenzell taucht
der Name eines weiteren Offi-
ziers auf. Auch er ist in histori-
schen Quellen gut belegt. Es
handelt sich hier um Haupt-
mann Bartholomius Klamm,
zeitweiliger Statthalter des regie-
renden Landammanns von Ap-
penzell und wie Hans Merz als
Hauptmann in franzosischen
Diensten tatig gewesen. Auch er
hat bei Dreux zusammen mit 22
Appenzellern sein Leben lassen
miissen.

Mordbrennerakten

Prozessakten des 16. Jahr-
hunderts diirfen nach Monika
Spicker-Beck aber keineswegs
nach dem heutigen strafrechtli-
chen Verstindnis interpretiert
werden. Es wird nicht dokumen-
tiert, ob ein Angeklagter das ihm
vorgeworfene Verbrechen tat-
sachlich begangen hat oder
nicht, sondern vielmehr, ob es
«sich erfunden hat», dass er
«schuldig» ist.

Unter Foltereinwirkung abge-
legte Gestdndnisse, so wohl auch
dasjenige von Schnider, sind kei-

ne Beweise fiir eine Tat oder
mehrere Taten, wenn nicht wei-
tere gesicherte Anhaltspunkte
vorliegen. Auf solche Anhalts-
punkte ist man in vorliegendem
Falle noch nicht gestossen.

Auch ist hier zu erwihnen,
dass unter Folterverhor erhalte-
ne Aussagen in der Frithen Neu-
zeit, also auch schon im 16.
Jahrhundert, ausserhalb der Fol-
tertkammer «frei und ungebun-
den» wiederholt werden muss-
ten und je nach Sachlage in einer
Indizienpriifung  auf  ihren
Wahrheitsgehalt zu iiberpriifen
waren, eine Errungenschaft der
«Constitutio Criminalis Caroli-
na» von 1532, deren Bestim-
mungen aber noch nicht tiberall
im Heiligen Romischen Reich
Deutscher Nation, zu der im 16.
Jahrhundert die Eidgenossen-
schaft faktisch noch gehorte,
bindend waren.

Fiir Richter und Rite, die ihre
Sache ernst nahmen, wurde die
Angelegenheit allerdings dann
problematisch, wenn ein Ange-
klagter sein Bekenntnis wider-
rief. Vielfach blieb aber der letzt-
lich «rettende» Widerruf aus,
weil die Gefangenen dafiir ein-
fach nicht mehr die Kraft auf-
bringen konnten. Wer von den
Angeklagten und wie viele zu
diesen Justizopfern zdhlten und
ob auch Schnider unschuldig
verurteilt wurde, muss heute of-
fengelassen werden.

Gesichert ist laut Protokoll
nur, dass Schnider sein Gestiand-
nis «ledig aller bannden» bestd-
tigt hat. Aber auffallend ist, dass
er damals wegen seiner Taten



«one alle pyn und marter»
Hauptmann Klamm und die Ap-
penzeller um Verzeihung gebe-
ten habe.

Noch gut im Bewusstsein der
Bevilkerung

Anders als die Feuersbrunst
in Herisau ist der Appenzeller
Dorfbrand von 1560 in Inner-
rhoden noch heute gut im
Bewusstsein der Bevdlkerung.
Denn alljahrlich lduten zu dessen
Gedéichtnis jeweils am 18. Mérz
um 13 Uhr in der Pfarrei Appen-
zell die Glocken der Kirchen und
Kapellen. Die Gldaubigen werden
dann gleichzeitig auch zum ge-
meinsamen Gebet des Rosen-
kranzes in die Pfarrkirche und
andere Gotteshduser eingeladen.

Die feierliche Abhaltung des
Rosenkranzes geht auf ein altes
Geliibde zuriick. Nach Johannes
Gisler {1925-1995) wurde der
Pfarrer von Appenzell im Jahre
1648 auf ein altes, anscheinend
in Vergessenheit geratenes Ge-
libde aufmerksam gemacht, «je-
weils am 18. Mdrz zur Erinne-
rung an den grauenvollen Dorf-
brand von 1560 und zur Bewah-
rung vor einem neuen derartigen
Ungliick ein Votiv-Amt vom
Leiden Christi zu halten». Weite-
re Einzelheiten entnimmt man
auch der bis in das Jahr 1720
gehenden Sutter-Chronik: «Ein
ambt vom leyden Christi blueth /
Und allwegen auf den selben tag
/ Damit die welt habe sehr ein
klag / Wan es halbe 2 solle seyn /
mit allen gloggen leiith fein / Da
soll mannigklich ernstlich betten

/ Man finff vatter unfer begehrt
/ Mariam zue griiesffen mit ih-
rem gruefS».

Ein Dorfbrand mit weit
reichenden Folgen

Nach einer neuen Untersu-
chung diirfte das schreckliche
Ereignis nach 1560 auch die wei-
teren politischen Geschicke des
Landes Appenzell mitbestimmt
haben. Die Folgen und Auswir-
kungen des Dorfbrandes miissen
indirekt wohl so weit gegangen
sein, dass am 18. September 1597
auch wegen ihnen die Teilung
des Landes am Alpstein zu besie-
geln war.

In Appenzell liess sich nach
der Katastrophe der Aufbau der
Infrastruktur eines Hauptortes
nicht vollumfinglich finanzie-
ren aus den gewohnlichen Ein-
nahmen an die Landeskasse, die
damals zu einem sehr grossen
Teil aus franzosischen Bundes-
geldern bestanden haben. Er-
schwerend kam nun hinzu, dass
man in Solothurn am Sitz des
franzosischen Gesandten diese
Beitrige wegen der in Frank-
reich herrschenden Hugenot-
tenkriege nicht mehr regelma-
ssig und in der versprochenen
Hohe abholen konnte. Die Bei-
trige betrugen durchschnittlich
in den fiinf Jahren vor dem
Dorfbrand umgerechnet 1786,1
Pfund Pfennig, danach in der
gleichen Zeitdauer aber nur
noch die Hilfte davon. Auch hat
der Sackelmeister im Gegensatz
zu heute in jenen Zeiten nicht
auf ein bedeutendes Vermogen

an baren Mitteln zuriickgreifen
kénnen.

Damals und noch lange kann-
te man im Land Appenzell kein
System von Steuern. Um aber
trotz der kleiner werdenden Bei-
trage aus dem Ausland dennoch
die recht hohen Ausgaben de-
cken zu konnen, blieb als Aus-
weg nur noch eine Verschuldung
und damit verbunden eine sehr
hohe Zinsenlast. So nahm man
etwa am 25. November 1562 aus
den Hinden von Jost Pfyffer
{11584), dem Schultheissen in
Luzern, ein Darlehen in der
Hohe von 1000 Sonnenkronen
oder umgerechnet 1273,1 Pfund
Pfennig in Empfang. Die Schuld
konnte erst am 9. Februar 1602
abgelost werden.

Auch zur Tilgung der in
den 1580er-Jahren immer hoher
werdenden Schulden kamen in
der Gegenreformation vermehrt
Pline auf, gegen hohe Beitrige in
die Landeskasse die Appenzeller
Truppen den liquideren Spani-
ern und nicht mehr den unzu-
verldssigen Franzosen zur Verfii-
gung zu stellen. Das passte aber
im Land Appenzell einem gross-
en Teil in der reformierten Partei
iberhaupt nicht, galt doch da-
mals Spanien-Habsburg als die
erzkatholische Vormacht in Eu-
ropa. Der Graben zwischen den
nicht nur im Glauben zerstritte-
nen Appenzellern war nun so tief
geworden, dass die eidgenossi-
schen Vertreter nach dem Schei-
tern aller Vermittlungsversuche
eine Trennung der beiden un-
vertriglichen Landesteile nicht
mehr ausschlossen.
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