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Der fundamentale Irrtum

von André Tardieu

Deutsch von Rose Richter

Die gemeinsame Kraftanspannung Frankreichs und der Vereinigten
Staaten hat im Laufe von eineinhalb Jahrhunderten zwei grofie Ver-
wirklichungen erfahren: 1781, 1918. Die Erinnerung daran hat sich in
die Herzen gegraben, und man hat sich daran gewshnt, hieraus zwischen
den beiden Lindern auf ein spontanes, intuitives und totales Einver-
stindnis zu schlieflen.

Tausende von Reden haben dieses Einverstindnis bestatigt; aber es
ergab sich, daf} die Ereignisse ihnen widersprachen. Man hat nach
gemeinsamen Kriegen getrennten Frieden gesehen, nach dem Schulter
an Schulter der Schlacht die Isoliertheit des Friedens; nach der pro-
klamierten Identitit der Prinzipien die Unstimmigkeit der Taten.
Die Propheten hatten ein Gesetz verkiindet: die Abweichungen davon
waren nicht mehr zu zihlen. Bei diesem Schauspiel haben die Vélker
zu zweifeln gelernt. Weil man ihnen zu viel versprochen hatte, haben
sie sich gewundert, dafl man so wenig hielt. Von 1ihren guten Absichten
iiberzeugt, waren sie von den darauffolgenden bésen Tagen erschiittert.
Vergefilich, was die Resultate betrifft, haben sie nur das MiBgliickte
im Gedichtnis behalten. Das ist die Gefahr der versshnlichen
Reden, die, wihrend sie die vorweggenommene Harmonie der Schick-
sale verherrlichen, nicht nur die Realititen des Lebens vernachlissigen,
sondern auch die nationalen und individuellen Bedingungen, von denen
die Geschichte bestimmt wird. Und die fundamentalen Widerspriiche,
die bei ihren Verkettungen vorwalten.

Ich gebe zu, daf} die erste Tatsache, die sich dem Auge aufdringt,
die gegenseitige instinktive Freundschaft der beiden Vélker ist. Die
materiellen, geistigen und Gefiihlsbande reichen weit zuriick. Man liebt
es beiderseits sehr, daran zu erinnern. Hier war Tocqueville, dort waren
Parkman und Finley die Beschwiorer. Und da steigen denn aus der
Vergangenheit die Kreuzfahrten der Seeleute von Dieppe, Saint-Malo,
La Rochelle und Rouen empor; die Odyssee des « Griffon », des Ent-
deckers von Seewegen, welche heute den UberfluBl eines Kontinents
verfrachten; Jacques Cartier, der Erforscher des Lorenzostroms und
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der Stromschnellen; Champlain, die Franziskaner, die Jesuiten, die
Waldldufer und die Mannschaft von den Groflen Seen; Marquette,
La Salle, Frontenac; ihre Vorldufer oder ihre Nacheiferer Joliet, Tonty,
Hennepin, Radisson, Groseillier, Iberville, Bienville, La Harpe, Le-
sueur, die Verendrys, lauter Erforscher des hundertarmigen Stromes,
der Hauptader des amerikanischen Lebens.

Man findet die Spuren dieser Franzosen in den Stidtenamen wieder:
Detroit, Duluth, Saint-Louis, Racine, Eauclaire, Fond-du-Lac; und
in der westlichen Zivilisation, die so ganz anders ist, als jene von Neu-
England. Durch sie erklirt sich trotz der offiziellen Gleichgiiltigkeit,
trotz der Verachtung Ludwigs XIV. fiir die «unniitzen Unternehmungen
des Sieur de La Salle » und der Spétteleien Voltaires iiber die Schnee-
Acker, die gegenseitige Zuneigung, welche die Allianz von 1778 vor-
bereitet. Man kennt einander schlecht. ... das Buch des Abbé Raynal
ist ein iiberraschender Beweis dafiir... aber man liebt einander.
Benjamin Franklin wird inParis als der vollendete Typus jenes « Natur-
menschen » begriifit, den das Gehirn unserer Philosophen gebar. Ein
geheimnisvoller Elan des Herzens reifit die beiden Linder zueinander.
Ihr politischer. Zusammenschlufl ist nicht allein die Frucht der Be-
rechnung. Der Bund, in seinem Anfang, ist Briiderlichkeit. Franklin und
Jefferson erleben in Paris dieselben Zirtlichkeitstriumphe wie La Fay-
ette und Rochambeau in Amerika. Mit Hilfe seiner Kraft rettet Frank-
reich die junge amerikanische Freiheit vor sicherem Verderben. Gérard,
sein erster Gesandter in Philadelphia, wird von dem Enthusiasmus
eines ganzen Volkes bis zum Kongref3 getragen.

Hieraus erwuchs in Millionen Seelen eine kostbare Freundschaft,
deren bemerkenswerte Dauer Riicksichten verdient, die man ihr nur
zu oft versagt hat. Anerkannte Dankesschuld fiir militirische, zweifellos
entscheidende Hilfe; geistige Solidaritit zweier Revolutionen, deren
Gleichzeitigkeit die Verschiedenheiten maskierte; der Stolz, der Welt
in derselben Dekade zwei Republiken gegeben zu haben: die Annehm-
lichkeit der persénlichen Beziehungen; der Reiz des Gedankenaus-
tausches und des Austausches von Bestrebungen und Zielen; das An-
zichende eines sehr jungen Volkes fiir eine sehr alte Zivilisation. . .
diese Gefiihle waren von Dauer. Und dieses Buch wird zeigen, daf} das
von dahingeschiedenen Generationen hinterlassene Freundschafts-
kapital, wenn auch vielleicht unausgeniitzt, so doch unangetastet ge-
blieben ist. Die ersten Jahre des letzten Krieges sind ein Beweis dafiir.
Und mehr noch vielleicht der andauernde Wille zur Zusammenarbeit,
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der auf schwierigen Gebieten und unter zu wenig bekannten Formen
von einer wie von der andern Seite die Kameradschaft im Feld iiber-
lebt hat.

Diese Freundschaft also ist tatsachlich das Erste, was sich der Analyse
darbietet, und wenn man das konstatiert, hat man recht. Konstatiert
man nur das, dann hat man unrecht: denn, ist es auch das Erste,
so ist es doch nicht das Einzige, und wenn man ehrlich sein will,
muf man das Zweite dem Ersten entgegenhalten. Das Zweite ist, daf}
diese beiden in Sympathie verbundenen Linder nie zusammengearbeitet
haben, ohne daf} es unverziiglich zum Bruch gekommen wire. Und
daf} in allen andern Fillen einzig der fehlende Kontakt das Fehlen von
Verstimmungen erklart. Ich fiige hinzu, daf} die kurzen Perioden politi-
scher Zusammenarbeit. . . weniger als zehn Jahre von hundertvierzig. . .
nicht den Gesetzen des Gefiihls, sondern denen des Interesses gefolgt
sind, und daBl das Gefiihl, war das Interesse einmal erschopft, nicht aus-
gereicht hat, um die Zusammenarbeit aufrecht zu erhalten.

Als man sich im Jahre 1778 zusammenschlof}, kam man von weit her.
Fiir die Kolonien Neu-Englands war der Franzose der Feind. Gegen
ithn hatte Benjamin Franklin seinen Verbiindungsplan von 1754 gerich-
tet. Gegen 1hn, gegen die Einkreisung, mit der er vom Lorenzostrom
bis zur Mississippi-Miindung die Kolonien wiirgte, hatte der Oberst
George Washington den Widerstand und den Erfolg verksrpert. Der
Franzose war nicht nur, wie man in Boston sagte, der « Bundesgenosse
der Wilden ». Er war aulerdem in Europa der Schildhalter des Papstes,
der Monarchie, des Krieges, der Ausschweifung, mit einem Wort alles
dessen, was die Sohne der Pilger hafiten. Als Vergennes und Franklin
sich in Unterhandlungen einzulassen begannen, vermochte die herz-
liche Frshlichkeit die Unstimmigkeit der Traditionen, hie Katholiken
und Royalisten, da Protestanten und Demokraten, nicht véllig Zu mas-~
kieren. Es gelang, zur Verwunderung der ganzen Welt, den Vertrag
zu unterzeichnen, nicht aber, sich iiber die Kriegsziele zu einigen.
Louisiana, Kanada, Neufundland blieben Reservatgebiete, wo die Kon-
flikte reiften.

Fiinf Jahre vergehen, und das siegreiche Ende des Krieges bezeich-
net das Ende des politischen Einvernehmens. Ohne Wissen Vergennes
schlieBt John Jay im Jahre 1782 einen Separatfrieden, so wie er 1921,
hundertneununddreiflig Jahre spiter, mit Deutschland geschlossen
wurde. Der Geschiftstriger Frankreichs, Barbé-Marbois, spricht es
aus: « Eine Grofmacht beklagt sich nicht. Aber sie fithlt den Schimpf
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und merkt sich ihn.» Zehn Jahre lang vertieft sich der Abgrund: die
Unmoglichkeit, das Handelsabkommen zustande zu bringen, die Kiin-
digung der Alliance im Jahre 1781 (<Vermichtnis der Vergangenheit »,
erklarte Alexander Hamilton); die 6konomischen Kontroversen des
Jahres 1790; Neutralitits-Proklamation im Jahre 1793; Vertrag mit
England im Jahre 1794. Und es ist mir klar, daf} es fiir die Vereinigten
Staaten Wahnsinn gewesen wire, wieder zum Schlachtfeld zu werden.
Es steht nicht weniger fest, daff der Entschlufl George Washingtons
die Verbindungsachse auflerhalb der Gefiihlsaffinititen und demokrati-
schen Analogien zog. Zu der Zeit, wo die franzésische Republik der
amerikanischen Republik ihre europiische Antwort gab, gingen die
Wege, weit entfernt sich zu vereinigen, deutlich auseinander.

Schon verwischen sich die konventionellen Bilder vor dem Ansturm
der Tatsachen. Parteien und Coterien korrespondieren noch. Aber man
versteht einander nicht mehr. Die Leute in Philadelphia halten noch
bei Montesquieu, wihrend auf der Place de la Concorde, zu Fiifien
der Guillotine, schon die Trommelwirbel Santerres grollen. Man weint
hier, wenn man von Franklin, dort wenn man von La Fayette spricht.
Aber John Quincy Adams iiberhéuft unsere «dreiffig Millionen durch
Philosophie vergifteten Atheisten» mit Schmihungen. Alexander
Hamilton verreifit wutentbrannt das « grofle Ungeheuer». Ein anderer
wieder sagt, dafl weder Nero noch Caligula an die Greuel unserer
Revolution herangereicht hitten. Noah Webster schildert Frankreich
vom pipstlichen Aberglauben zum Aberglauben der Vernunft iiber-
gegangen und in einem dimonischen Mystizismus verwest. Selbst
Jefferson fiihlt sich, in sein Land zuriickgekehrt, von dem gefihrlichen
Hitzkopf Genet blofigestellt und geschwicht, der als franzésischer
Minister und Vorliufer des Bernstorff von 1917 durch Parteien-Intrige
auf die amerikanische Politik zu wirken sucht. Das ungeordnete Leben
der Emigranten, wie zum Beispiel Talleyrands, verstie} gegen das
puritanische Gefithl. Und wenn der Vertrag Jays mit England emnen
Zornausbruch provozierte, so war der Grund weniger 1n der Liebe zu
Frankreich als im Haf3 gegen das einstige Mutterland zu suchen.

Von 1794 bis 99 geht man unter Presse-Polemiken von der Neutralitit
zum Konflikt iiber. Die Zélle auf Tabak und Tran, die Prisen- und
Schmuggelfragen, sind stirker als die philosophischen Ergiisse. Das
Direktorium will den amerikanischen Minister Ch. Pinckney nicht
empfangen. Bei der Ankunft dreier anderer Abgesandter befriedigte
Talleyrand seinen Groll und seine Liebe zum Geld, indem er iiber sie
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mit Hilfe seiner Helfershelfer Hottinguer, Bellamy und Hauteval, die
haBliche unter dem Namen X. Y. Z.-Affare bekannte Geschichte ver-
breitete, welche die amerikanische Stimmung gegen Frankreich sta-
chelte. Das ist die Zeit, um welche unser Minister Adet die Hoffnung
auf die Sympathien, auf welche seine Vorginger sich stiitzten, aufgibt.
«Mr. Jefferson», sagte er, «ist Amerikaner und als solcher kann er
uns kein aufrichtiger Freund sein; denn Amerika ist der geborene Feind
aller europdischen Linder.» Im Jahr 1798 kommt es tatsichlich zum
Krieg. Der Prisident John Adams beruft George Washington an die
Spitze der Truppen. Mittels 6ffentlicher Subskription werden Schiffe
ausgeriistet. Wo sind die Schwiire von 1778?

Wenn unter dem Konsulat die Ruhe wiederkehrt, so ist dies weit
mehr das Werk der Ereignisse als der Menschen. Der Tod Washingtons
bietet dem Ersten Konsul eine willkommene Gelegenheit zu theatrali-
schen Manifestationen. Aber seine von den verwegenen Gesichtspunk-
ten unserer Reprisentanten in Amerika: Moustier, Genet und Fauchet,
inspirierte Politik ist auf die Schaffung eines grofien franzésischen
Kaiserreiches im Mississippi-Becken gerichtet und fiihrt zu der 4rgsten
aller Krisen: denn schon sind die Amerikaner entschlossen, Herren
iiber ihre Flufimiindungen zu bleiben. Jefferson schreibt an Robert
Livingston: « Frankreich ist fiir uns eine natiirliche Freundin; aber es
gibt auf der Erde eine Stelle, und zwar eine einzige, deren Herr unser
Feind sein muf}: das 1st New-Orleans, das drei Achtel unserer Boden-
produkte passieren miissen. Am Tage, an dem Frankreich von New-
Orleans Besitz ergreifen wiirde, wiren wir gezwungen, uns England
in die Arme zu werfen.» Wird der Vertrag von St. [ldefonso, mittels
welchem Spanien Frankreich seine Besitzungen am Mississippi iiber-
laBt, den Konflikt entfesseln? Es ist anzunehmen. Aber die Schlappe
von San Domingo und die kontinentale Gefahr zwingen Bonaparte,
seinen amerikanischen Plinen zu entsagen und in Europa Front zu
machen. Louisiana wird von ithm an die Vereinigten Staaten verkauft,
deren Schicksal es zu besiegeln bestimmt ist. Der Verkiufer charakteri-
siert die Operation folgendermaflen: «Ich habe England damit einen
Rivalen gegeben, der frither oder spiter seinen Stolz dimpfen wird. »

Nun nach dem Krieg von 1812 gegen England folgt ein stummes
und leeres Jahrhundert; ein Jahrhundert, in dem man von Zeit zu
Zeit schwort, einander zu lieben, ohne daB irgendwelche Tat daraus
folgen wiirde; ein Jahrhundert, wo sich in einer ganzen Reihe von
Herzen die Kette der freundschaftlichen Tradition erhalten hat; aber
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auch ein Jahrhundert, wo das franzésische Leben ohne Einflufl auf
die mirchenhaften Garungsprozesse des amerikanischen Lebens ist,
und wo man bei jeder Begegnung Gefahr liuft, aneinanderzuge-
raten. Dies ist der Fall anlifilich der franzésischen Intervention
in Spanien unter der Restauration und auch anliallich der fran-
z6sischen Intervention in Mexiko unter Napoleon III. Das Mifllingen
der zweiten Republik und die Thronbesteigung des dritten Bonaparte
erregen bei dem amerikanischen Volk Anstof}. Das wihrend des Biirger-
krieges fiir Anlethen aus dem Norden empfingliche Preuflen wird zum
Gegenstand der Sympathie. In Berlin geht der Minister der Staaten,
Bancroft, bei Bismarck ein und aus, und bei der Proklamation des ge-
einten Deutschlands auf den Triimmern des zerbrochenen Frankreichs
im Jahre 1871 in Versailles begriifit der Prisident Grant die neue
Nation auf das enthusiastischste.

Sind die franzosischen freundschaftlichen Beziehungen tot ? Nein, denn
dreiundvierzig Jahre spiter wird das abermals mit Krieg iiberzogene
Frankreich sie hoch aufbrausend wiederfinden. Aber sie sind wieder
einmal... so wie sie es auch im Jahre 1914 sein werden. .. politisch
ohne EinfluB. Weder die Regierung, noch die Masse interessieren sich
fiir Frankreich, das die deutschen und irischen Auswanderer gegen
sich hat. Die deutsche Wissenschaft beherrscht ohne Rivalen Universi-
titen und Gymnasien. Im Jahre 1908 sollte der Professor Miinsterberg
dem Autor dieser Zeilen die franzésische Lehrkanzel von Harvard streitig
machen, und der Widerstand des Priasidenten Eliott gegen 1thn war fiir die
Deutschen noch weit mehr Gegenstand namenlosen Staunens als hefti-
gen Zornes. Die warmen Freunde, die Frankreich behalten hatte, wer-
den zu Anwilten. James M. Hyde veranstaltet Kurse iiber Frankreich;
man solle es kennen lernen. Also kannte man es nicht. Barrett Wendell
schrieb Briefe zu seiner Verteidigung: es wurde also angegriffen. . .

Man kénnte schildern. Es ist besser Folgerungen zu ziehen. Ich
komme zu dem Schluf3: so sicher zwischen Frankreich und Amerika
Freundschaft vorhanden ist, so in die Augen springend sind die Schwie-
rigkeiten einer Zusammenarbeit. Wer das Gegenteil behauptet, fiihrt
die Vélker irr und bereitet thnen in der Bitterkeit der Fehlschlige ver-
schirfte MiBverstindnisse vor. Nennen wir die Dinge beim richtigen
Namen: das ist die erste Pflicht. Aber geniigt es, diese so erworbene
Wahrheit zu registrieren? Nein, wenn sie, erklirt und auseinander-
gesetzt, modifizierbar wird; wenn sich aus der Analyse der nationalen
Wurzeln und Entwicklungen die Griinde der Funktionsstérungen,
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welche die Geschichte in den Beziehungen der Vélker enthiillt. .. und
vielleicht das Mittel gegen diese Stérungen, entwickeln lassen.

Im Lichte der Tatsachen, der altesten wie der jiingsten, der offiziellen
wie der privaten, will ich diesen Versuch wagen. Ich hére, daf} man seit
hundertfiinfzig Jahren den Franzosen und den Amerikanern versichert,
sie seien wie geschaffen, um einander zu verstehen, und ich sehe, daf}
sie einander meist nicht verstehen. Ich hére, dal man ihnen sagt,
ihre Harmonie entspringe der Natur der Dinge, und doch sehe ich nur
sehr kiimmerliche Friichte. Kehren wir die Methode um und schauen
wir, bevor wir behaupten.

Wenn wir konstatieren, dafl Frankreich und die Vereinigten Staaten,
von ihrer Geburt bis zu ihrer Reife nur ganz verschiedene, ja geradezu
widersprechende Bedingungen gekannt haben; wenn einem deutlich
wird, daB} zwischen ithnen die Vergangenheit keineswegs ein leichtes,
sondern im Gegenteil ein duflerst schwieriges Verstindnis vorbereitet,
dal geographisch, historisch, national, politisch, sozial und geistig
mehr Kontraste als Ahnlichkeiten vorhanden sind..., dann werden
wir nicht nur weniger beunruhigt, sondern auch weit befihigter sein,
mit neuem Geiste Grundlagen einer neuen Art des Aufbaues zu er-
sinnen.

Die Entente, sagt man, geht von selbst. Das ist nicht wahr und da
es nicht wahr ist, so ist es besser, es zu wissen, statt auf dem Kopf-
kissen eines von den Tatsachen widerlegten Dogmas auf der faulen
Haut zu liegen. Das Schicksal hat mich ausersehen, fiir mein Volk den
zweiten der groflen franzésisch - amerikanischen Aufbauten zu
leiten. Ich habe mehr als ein anderer unter den fortgesetzten Mifi-
akkorden gelitten, in denen das Echo von 1796 widerhallte. Und des-
halb setze ich der Illusion improvisierter Zusammenarbeit und miihe-
loser Erfolge zwelerlei entgegen: die Notwendigkeit ernster Arbeit,
welche aufbaut, und die Zihigkeit, welche vollendet. Die Freundschaft
Frankreichs und der Vereinigten Staaten? Es gibt keine fruchtbarere,
wenn sie richtig beherrscht wird ; aber auch keine sterilere, wenn sie sich
gehen laft. Entweder diese Freundschaft wird diszipliniert; oder sie
wird vertan. Sie wird organisiert werden; oder sie wird nicht sein.
Das ist das Problem von morgen.
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